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Hodnoceni bakalarské prace

Stupen hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupedi A B C D

(oznacte kiizkem) % T T—
¢iselné vyjadreni 1 5 3 4

aktualnost a naroc¢nost prace

formulace cilt a aroven jejich naplnéni

vhodnost ¢lenéni prace

teoreticka uroven zpracovani

metodicka aroven zpracovani

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury

uaroven prace s literaturou

dodrzovani bibliografickych norem

uroven formalniho zpracovani (esteticka, graficka
a jazykova)

vazba vysledkt prace na jeji obsah

vlastni postoje a hodnoceni

uplatnéni prace v praxi / vyuce

kvalita vytvarné vyjadrovacich prostiredku

formalni kvalita (technicko-femeslné zpracovani)

tvirci pristup a kreativita

Celkové hodnoceni bakalarské prace




Struc¢né verbalni hodnoceni:

Diplomova prace Evy Juzové prezentuje autorsky pojaté téma promeén
Sumavské krajiny. Vedle vytvarného zpracovani této tradi¢ni tematiky se
piedlozeny text zaméiuje v teoretické roviné také na stru¢nou historii Sumavy
a rozbor dila prednich ceskych vytvarnikua, ktefi se touto oblasti v prubéhu
uplynulych dvou staleti umélecky zabyvali.

Prace je prehledné a logicky strukturovana. Pro sestaveni teoretického casti
diplomantka cerpa z velkého mnozstvi kvalitnich odbornych a beletristickych
zdroju, jejichZz komentari doplnéna textova komparace je adekvatni narokam
na zpracovani bakalarské prace. Urcité rezervy spatruji po obsahové strance
v umeénovédnych pasazich. Nepftilis funkéni je napt. prevzaty citat, uvadéjici
bez prislusného komentdre druhou kapitolu (tento navic koresponduje
s obsahem dalSiho textu jen velmi volné€). Diskutabilni je pak predevsim
zatazeni nékterych autort do prislusnych tematickych podkapitol (napft.
L. Vacek je pojiman jako zastupce moderniho uméni a K. Stika je v kategorii
autort povalecnych).

Po strance formatovani mam Kk praci par drobnéjsich kritickych pfipominek,
tykajicich se nestandardniho odkazovani na obrazové prilohy pomoci uvozovek
a zbyte¢ného zarazeni prazdného seznamu zkratek ke konci prace. Ocenuji
naopak prehledné zpracovanou obrazovou prilohu.

Kromé nékolika formula¢né a sémanticky problematickych pasazi lze text po
jazykove strance v této podobné akceptovat.

V praktické c¢asti autorka predkladd konvolut technicky dobfe zpracovanych
grafickych lista. Jejich vytvarné feSeni se v nékterych pripadech vymanuje
z dokumentacné-popisné polohy a inklinuje k uvolnénému rukopisu

vevys

Otazky k obhajobé:

Podle jakého klic¢e autorka rozdélila umélce do podkapitol o modernim a
povale¢ném uméni?
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