Priloha k protokolu 0 SZZ ¢. Jméno a gijmeni studenta:
Michal Kadlec

Vysoké Skola: JU vC. Budcgjovicich Obor: GEVES
Pedagogické fakulta Oponent bakaléské prace:
Pracovist: katedrageografie RNDr. Roman Késsl

Datum odevzdani posudku

POSUDEK BAKALA RSKE PRACE
Nazev prace: Zpracovani planu gé pro lokalitu Mrzen&v Novohradskych horach

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace) A
2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Uvedeni pravnichiedpidi, metodikei zadsad ale i internetovych zdiioj seznamu pouZité literatury
neni v souladu s citai normouCSN 1SO 690.
Posledni odstavec kapitoly 5.5. Pedologie je berlemi autora citac

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti ha konkrétni problém)

| kdyZ je vidst, Ze autor se v problematice orientuje, jsou wipnékteré chyby, vzniklé
pravdEpodobré nepozornostiipjejim sestavovani: Novohradské hory nejsou nédiradrarkem, jak
je uvedeno na strém3 (jinde park oznauje sprave za girodni)

Nazev obce je Dolniiibrani je ve vSechifpadech psano chybmolni Fibrani.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Vzhledem k tomu, Ze jako jeden zicfrace autor uvadi i poskytnuti informaci tumsta vzhledem
k prednEtu zamyslené ochrany postradam mapku se zakresgisopanych geomorfologickych
Gtvari. Presto Ize hlavni cil prace povaZovat za 8pyn | pres uvedené,&Sinou jazykové a
stylistické chyby je prace po Upravach vyuzitelna v .

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

C

Prace obsahuje pamé velké mnoZstvi chyb,ipklepi a stylisticky nevhodnych obigtcasto se
jedna o chyby z nepozornosti, zejména v Gvodnigitéléch, ale i dale - chybi pismena, slova ve
Spatném padu, malé gaeini pismeno v nazvu... (jiz v abstraktu uvedegtg:v'zhotovit plan pée
podle metodiky pdtici k 29.9.2014" (?), "plan byl vyt¥en v rAmci navrhu zakona" (?), nebo v
reSerSi: "Druh&ast se zabyva tvorbou planwpé jeho naleZitostem", ktera je jinalepledna a
iasna.

7. Formalni a graficka Uroven prace

A

Otézky k obhajobé:

Autor uvadi, Ze pro oblast jsou jednim z typickypanosti kvétnaté biiny, a jmenuje i horské
bwiny v nejvysSich polohach. Jaky je rozdil memiito typy @irozenych lesnich porast a
vyskytuje se #ktery z nich pimo na Uzemi navrhovanéimdni pamatky?

Jakych dota&nich program je mozné vyuZit pro realizaci planu¢péo navrhovanouifrodni
paméatku?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| B —velmi dobk¥e |
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