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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

|dentifikace klasti v praimysluCeskych Budjovic

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A[B[CI|N

Prace svym rozsahem #8pje naroky kladené na bak#s&é prace. K logické posloupnosti a navaznosti
jednotlivych kapitol mam pouze drobnotigpminku v gipadt zarazeni kapitol 4.1 a zejména 4.2, které do
logického ramce prace snadipaale v tomto pojeti zpracovani (velmi obecné zanédené), se jevi v praci
nadbyté&ne.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B[CIN

K metodice prace nemam zasg8npiipominku. Mohli bychom diskutovat nap relevanci dat, nicmén
autor si je, podle vyjdeni v textu, ¥dom nedostatkdatové zakladny geografietpnyslu. Ocduji velmi
autorovu snahu ofpsnost, by v nekterych gipadech by byl p#icngjsSi uity nadhled (viz nap komenté# ke
krajskym a republikovym dam) a alespd pokus o ,expertni odhad“. ZasagBi vyhradu mam ke stanoven
hypotéz, které vychazeji pouze z démek a autorovaipswdeeni. Prosim, aby v rdmci obhajob autor
provedl revizi hypotéz.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A[B[CI|N

Autor se v pehledu literatury nechal zlakat zejména &siceskou literaturou pojimajici geografiionyslu.
Tento rehled je i ve své stémosti velmi solidni. Logicky vSak zhodnoceni unikagkteré publikace starSiho
data vydani (nap M. Blazek, L. Skokan). Vyrazsi piipominku mam k absenci zakladnihiepledu
zahrantni literatury. Prace s citai normou vyZaduje nemalo zlepSertikRhdem mohou byt nd&pcitace

v kapitole 4.3, ze seznamu literatury pakin&unc, J. (1999).




4. Odborna spravnost — znalost problematiky AlBICIN
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor prokazal solidni orientaci#eSené problematice i schopnost provést zakladiyanaadaného
problému. Porérné kvalitni praci odvedl v teoretick#sti (piSi pi védomi vyhrad pi praci s literaturou — viz
vyse). V praktick&asti pak oc#uji zejména jeho snahu dggsnost. Problémové je naopak pouzivani zaklagni
odborné terminologie. Autor by si zejménalmdélat paadek mezi odétvimi, obory, vyrobami, ad. (jaky je
nag. rozdil mezi ,od¥tvim vyroby potravin“ a ,potravingkym odétvim®, piipadrg, co je to ,obecné
odwetvi primyslu“?).

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B[CI|N

Prace je z velkéasti wnovéna spiSe potenciélu pro vznik klastrez identifikaci a analyze klastr
samotnych. To si vSak autorddomuje a jde spiSe o né&lE vhodre zvoleny nazev, nez o nenaghi zadani
prace. Cile, které si autofqulsevzal, se mu z velkésti podélo splnit. Prace samaiie slouzit jako
podpora pro teoretické uchopeni problému identifkklastéi a mize slouzit i jako zdroj relevantnich dat.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A[B[CIN

Urovei jazykového a stylistického zpracovani jémerna. V praci se objevujiada geklepi i formulani
neobratnosti, fipadré nefilis jasna vyjadeni (nap. prvni Wta kap. 4.2, posledni odstavec kap. 2.2.)

7. Formalni a graficka Uroven prace

A[B[CIN

| graficka Urové prace by mohla byt kvaligsi. Nejde pouze o sjednoceni Upravy Graé@bulek a obrazk
ale nap. i o ujizcéni textu v rkterych odstavcich.

Otazky k obhajobé:

Jaky je potencial #staCeskych Budjovic pii vzniku klasti v nasledujicim obdobi, zejména s ohledem ng
obdobi hospodéké krize? Je vhodné hledat tento potencial poyzénayslu?

Jak autor hodnoti potenciél Jiteské univerzity pro rozvoj klast?

Prosim o vysttleni obrazku 12 na str. 48.

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-wyborre | B—velmidolte | C-dofe | N-nevyhowl |
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