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Posudek vedouciho prace:

Autor ve své praci pojednava texty tykajici se socidlni prace vzniklé v pocatcich Cirkve
Ceskoslovenské; tyto texty pak nahliZi optikou paradigmat uZivanych v soucasné odborné literatufe
z oboru socidlni prace. Téma je tedy zvoleno v souladu s profilem nejen studovaného oboru, ale i v
souladu se specifikem fakulty. Navazuje tak na jiné dvé bakalaiské prace, které se snaZily popsat
teoreticka vychodiska socialni prace v této cirkvi (toto téma zlstdva stranou z4jmu hlavni vyuky
TF), $koda, Ze tyto prace autor nezmifuje.

Cilem préce je pro autora predstavit vybrané spisy ¢lenit CCS v prvni poloving 20. stol. a uvést je
do vztahu k sou¢asnym paradigmatim socidlni prace. V uvodu popisuje svou motivaci a vztah k
tématu, cil prace strukturu, o metode se pfili§ nezminuje. Pokud se tyka struktury, je pomé&mé
jednoducha (charakteristika doby vzniku CCS, vznik soc. price v této cirkvi, pfedstaveni tfi
vybranych text, jejich pojednani ve svétle soucasné odborné literatury soc. prace. Struktura v
tomto piehledném schématu je pro dany typ prace dostacujici.

V prvni kapitole popisuje schematicky vznik CCS — je dobré, Ze se nenechal svést k rozsahlejsimu
popisu, neb by jej to svedlo od vlastniho tématu, spiSe by bylo uZite¢né — kdyZ uz se chtél tomuto
tématu trochu vénovat — odkézat na dalsi relevantni literaturu. Dale uvéadi pocatky socidlni prace
CCS, text uzitetny pro kontextudlni zasazeni nasledujicich stati. Nieméné by bylo vhodné
sdélované Udaje popisovat co nejpfesnéji (,,Pozdéji se dospélo k rozhodnuti o zruSeni Ustiedi...” -
kdy. kdo rozhodl....s. 9).

V dal$im textu (druhé kapitola) autor uvadi obsah tfi stati, které z uvedené tématiky vybral
(nepostehl, jsem zda nékde uvadi kolik textii k dané problematice nalezl, zda uvedené jsou jediné,
¢i jediné relevantni). Popis obsahu je psdn srozumitelné (se shora uvedenou vyhradou
stylizace/gramatiky), u popisu typologie BMB prechazi od uvadéni typl kurzivou k béZnému pismu
s. 15/16. Misty popis obsahu zahrnuje podrobnosti o nichZ neni jasné, zda je nutné je pro napinéni
cile prace uvadét (mam na mysli konkrétni ¢astky socidlniho pojisténi), nékdy tento zpisob miZe
vést k mensimu odstupu a hodnoceni tehdejsi socialni politiky z hlediska jejich principa.

Ve teti kapitole autor srovnava uvedené texty CCS s poznatky soudobého studia socilni prace. Z

toho si oviem vybird pouze ,paradigmata soc. prace“ a pripadovou praci. Tyto strucné



charakterizuje a nésledné hleda jejich prvky v uvedenych historickych textech. Viceméng
srozumitelné je tam naléza. V této souvislosti mé napadé otézka, pro¢ si ze soudobych teorii soc.
prace vybral pravé tato témata — nabizi se jesté dal§i napf. definice soc. prace, vychodiska soc. prace
... podnéty k tomu zv]aste Lenctv text obsahuje. I tak ale lze tuto kapitolu povazovat za bakalafske
praci pfiméfené zpracovanou. V zavéru autor shrnuje nejdilezit€jsi body své prace; pokud ovsem
konstatuje, ze pristup druhych dvou jim pojednévanych historickych textii je odlidny od textu
prvniho, pak by bylo dobré uvést v éem odlisnost spotivd, pokud uvadi, 7e .je mozné vidét i urcity
posun* bylo by dobré posun charakterizovat. Za cenou povaZzuji poznamku o mozném dal3im

zpracovéavéni uvedeného tématu s konkrétnim nasmerovéanim.

Formélni zpracovéani — autor v textu uziva komplikovanych souvéti ve kterych obgas ztrati smysl —
obgas uziva jiny tvar pridavného jména nez by byt mél vzhledem k podstatnému jménu, ke kterému
se dané adjektivum vztahuje. V editaci obsahu by bylo lépe volit stiizlivéjsi formu — jednotné
pismo; pak by obsahové stejné texty (2.2. a 2.1.1.) byly psany stejné — byt jim autor pfifadil jiny
stupefi nadpisu. Otdzkou je take, zda odstavce na str. 32 musi tvofit samostatné body obsahu. Pokud
se tykd sezmamu literatury, pak asi vlivem spé&ncho dokon¢ovani vykazuje znaénou miru
nejednotnosti. Bible se cituje knihou, kapitolou a verSem, nikoliv strankou (s. 12)

Pres uvedené vyhrady mam zato, Ze autor splnil cil, ktery si na potatku vymezil a praci doporucuji
k obhajobg.
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