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I. Cil prace a jeho naplnéni:

. Struktura prace:

lll. Prace s literaturou:

V. Prezentace a interpretace dat:

1. Cil préce byl stanoven a naplnén v souladu
s tématem

2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, prfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdrojl

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patfi€ném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logickd prezentace, originalni a

V. Formalni stranka:

dusledna interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostate¢na analyza
vysledkd

1. Odpovida viem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby




3. Nespliuje nékteré zasadni pozadavky
4. Nesplniuje vétsinu stanovenych pozadavk

VI. Jazykova uroveri prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimérna

VII. Ndro€nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stfedni
4. Nizka

VIIl. Pfinosy prace: 1. Origindlni zpracovani a ndzory, predkldadd novi
zjisténi
2. Préce je vdaném oboru piinosnd, ale neobsahuje
origindlni a nova zji§téni
3. Primérné, omezené vyuZiti vysledkd prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni oponenta bakalarské prace:

Die Bachelorarbeit von Markéta Machova handelt von der Genusvariation deutscher
Substantive am Beispiel von Biskuit, Keks, Marzipan und Nougat.

Im theoretischen Teil beschreibt die Autorin systematisch und (bersichtlich die
Korpuslinguistik, den Aufbau des Korpus und seine Kriterien. Kurz referiert sie Uber das IDS
und sein DeReKo. Weiter geht die Studentin auf das Genussystem im Deutschen ein.

Im praktischen Teil analysiert sie die vier ausgewshlten Nomen hinsichtlich ihrer moglichen
Genusformen anhand von drei Wérterbiichern und von DeReKo.

Inhaltlich ist die Arbeit sehr gelungen. Sie hat eine durchdachte Struktur. Die Autorin glanzt
mit ausgezeichneten Formulierungen, sie verwendet kultiviertes Deutsch und macht dabei

nur wenige Fehler. Das Ziel der Arbeit ist erfiillt. Die Untersuchung erbrachte konkrete
Ergebnisse.

Ich empfehle die Arbeit zur Verteidigung und schlage die Bewertung ausgezeichnet (1) vor.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.



Otazky k obhajobé:

1. Auf S. 22 erwdhnen Sie den Dual. Kénnen Sie ihn erkldaren? In welcher slawischen Sprache
lebt der Dual heute immer noch?

2. Auf S. 22 geben Sie an, dass ,Suffixe —nis, -sal und —tum [...] zwei Genera représentieren
(konnen)“. Fiihren Sie bitte Beispiele an.

3. Wie wiirden Sie die Ergebnisse lhrer Arbeit im Fremdsprachenunterricht umsetzen? Sollen
die Schiiler alle jeweils moglichen Genusformen bei den Nomen lernen?
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