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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Néazev prace: Problematika socilni stratifikace v soudobych spole¢nostech

Kritéria hodnoceni prace (0znaéte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1.

2.

Struktura prace (uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné

B — velmi dobfte

C — dobre

N — nevyhovél/a

Metodologicka a metodicka stranka prace (Stanoveni hypotéz/cilti prace, vhodnost a kvalita dat

a metod)

3.

A — vyborn¢

B — velmi dobie
C — dobie

N — nevyhovél/a

Prace s literaturou a dal$imi informaénimi zdroeji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani

bibliografickych norem)

4.

A — vyborné
B — velmi dobfie
C — dobre

N — nevyhovél/a

Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani

specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

5.

A — vyborné

B — velmi dobie
C — dobre

N — nevyhovél/a

Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi

* nehodici se skrtnéte



A — vyborn¢

B — velmi dobie
C — dobre

N — nevyhovél/a

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborn¢
B — velmi dobi'e
C — dobie
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka uroven prace
A — vyborn¢
B — velmi dobfie
C — dobie
N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Predlozena prace se vénuje problematice socialni stratifikace. Autor textu nejdiive seznamuje Ctenare
s klicovymi pojmy a koncepty, pfedstavuje vybrané teorie socidlni stratifikace a zavérem se vénuje
stratifikaci soudobych spole¢nosti. Prace ma v pfevazné mife kompila¢ni povahu, coz by samo o sob¢
bylo v ramci bakalaiské prace piijatelné. Jako problematické vSak vidim skute¢nost, Ze autor
kompiluje de facto pouze dvé knihy: prvni ¢ast prace je tak az pfili§ zavisla na Socidlni stratifikaci od
J. Sanderové, druha &ast pak na knize T# socidlni svéty od Jana Kellera. V této souvislosti je pfiznaéna
odlisna kvalita stylu v tvodu a zavéru (které zjevné napsal sam autor) a v ostatnich kapitolach prace,
kde autor kromé obsahu kompilovanych textl ptebira i styl jejich autorti. Prace dale trpi fadou dil¢ich
nedostatki. V textu je nedostate¢né zdiivodnéno, pro¢ si autor vybral pravé dané teorie stratifikace,
respektive pro¢ opomenul napi. Bourdieovu teorii stratifikace, ktera patii mezi klicové sociologické
teorie stratifikace - ostatn¢ autor se na Bourdieua misty odkazuje, byt’ pfizna¢né prevzatymi slovy
Kellera (s. 30, 36) respektive dalSich autori (s. 43, 44). Stejn¢ tak neni zfejmé, pro¢ se autor vénuje
socialni stratifikaci ve Velké Britanii. Jednotlivé ¢asti prace spolu komunikuji jen velmi omezené,
nékteré jsou ponckud nepatii¢né (napf. popis socialni stratifikace feudalni spolecnosti). Jednotlivé
kapitoly prace jsou tak jakoby nahodn¢ poskladané vedle sebe, prace netvori koherentni celek, ktery
by sméfoval od jasné definovaného problému ke zietelnému cili. V praci se dale objevuje fada
neobratnych formulaci. Co ma autor na mysli napf. nasledujici vétou: ,,Na Marxe navazu Davis-
Moorovou teorii funkcionalizmu, ktera na tuto problematiku hledi spiSe prakticky.* (s. 14) Autorsky
prinos prace nepiesahuje do zna¢né miry schopnost vytvaret vypisky z nékolika malo zdroji. Jediny
naznak snahy o analyzu a interpretaci tak Ize nalézt v 8. kapitole, ktera v§ak ma pouhé dve¢ strany.

S ohledem na vyse uvedené praci hodnotim jesté (byt jen velmi tésné€) jako dobrou.



Otazka k obhajobé:
V zavérecném seznamu literatury autor uvadi knihu New Rules of Sociological Method od A.
Giddense. V textu v§ak na tento titul neni odkazovano. Zajimalo by mé, jak podle autora piedlozené

bakalarské prace tato kniha souvisi s t¢ématem socialni stratifikace.

Navrhovana klasifikace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobfte

C — dobre

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 16. kvétna 2014 ... i i oo
Podpis vedeuetho/recenzenta bakalarské prace



