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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Ceskd ¢asosbérna dokumentérni tvorba po roce 1989 a jeji mozné vyuziti v hodinach
vychovy k obcanstvi

Kritéria hodnoceni prace (0znaéte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné
B — velmi dobfte
C — dobfte

N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (Stanoveni hypotéz/cila prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobre

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C — dobfte

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobfte

C — dobte

N — nevyhovél/a

* nehodici se skrtnéte



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobfte
C — dobte
N — nevyhovél/a

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborn¢
B — velmi dobi'e
C — dobie
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A — vyborné
B — velmi dobfte
C — dobte
N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Predlozena prace je ptehledovou a popisnou sondou do vyvoje ¢eského ¢asosbérného dokumentarniho
filmu po roce 1989. Prace ma logickou strukturu, téma je relevantni a ptijatelné zpracované, pozitivné
hodnotim snahu autorky vymezit mozné zpisoby vyuziti Casosbérnych dokumentt ve $kolni vyuce.
Dil¢i nedostatky prace spatfuji snad jen v misty nevyzralém stylu psani: v nékterych piipadech maji
odstavce podobu jakéhosi shluku ,,vykiika‘, v textu se objevuji neobratné formulace. Celkové vsak
ma prace velmi dobrou turoven, kvalitni je zejména literarni kontext, ktery autorka dokazala v praci

vyuzit. Z formalniho hlediska prace vyhovuje pozadavkiim kladenym na tento typ kvalifikacni prace.

Navrhovana klasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobfte

C — dobfte

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 15. kvdtna 2014 ..o i
Podpis vedeueiho/recenzenta bakalaiské prace



