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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 48 stran (obrazky, a tabulky jsou zafazeny v textu) a cituje 29 literarnich prament a 12
internetovych zdroji.

ZAMERENI PRACE
Predlozena bakalaiska prace je:
(X) resersniho typu,

() metodické povahy

(X) didakticky orientovana

() experimentalné orientovana
(') orientovana na terénni vyzkum
() ma charakter projektu

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod prace
(X) zietelné a piesné vymezuje problematiku a cile prace; hypotézy jsou jasn¢ formulovany
() vystihuje problematiku prace, i kdyZz ne zcela jednoznacng, cile nedostatecné vymezeny;
hypotézy jsou nejasné formulovany
() nevystihuje problematiku prace, cile nejsou vymezeny; hypotézy nejsou formulovany

Literarni prehled
(X) jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi

informaci, které shrnuje na ptfimétené trovni poznani v dané oblasti
() neptehledny, nelogicky ¢lenény, aviak s dostateénym mnozstvim informaci, které¢ danou zajmovou oblast pfimetené charakterizuji
() ptilis struény, s nedostate¢nym mnozstvim podkladd, informace nevystihuji soudasny stav poznani ¢i se k zpracovavané problematice
vztahuji pouze ¢aste¢né

Informacni zdroje

(X) ptevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu fadn€ vyznaceny a citovany
() literatura je citovana s ob¢asnymi chybami ¢i nejednotnym zptisobem
() literatura neni v textu fadné citovana, citace jsou uvadény nejednotné ¢i zcela chybéji

Pouzita literatura
(X) citace uvedené textu odpovidaji seznamu literatury

Metodika prace
(X) jasna, piehledna a srozumitelnd, pouzité metody jsou fadn€ uvedeny a popsany; vybrana
metodika a postupy mohou splnit vytcené cile



(') jasna a srozumitelna, nechybi podstatné metody a postupy, jez vSak nejsou dostate¢né popsany a vysvétleny
() nesrozumitelna, metody a postupy jsou popsany nedostatec¢né ¢i chybné
() nevhodnég zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytéené cile

V praci reSer$niho typu je pouzita literatura — nejedna se Cisté o praci reSersniho typu, ale
(X) v odpovidajicim rozsahu; data a informace jsou viceméné aktudlni

() v omezeném rozsahu; pouzita data a informace nejsou dostate¢né aktualni

() v nedostate¢ném rozsahu; data a informace nejsou aktualni; data jsou omezena na internetové zdr Oj ($

VYSLEDKY PRACE

Prezentace vysledki

(X) vhodné prezentované vysledky, odpovidaji pouZzité metodice
() srozumitelné prezentované vysledky, aviak zbyte¢né se opakuji ¢i naopak jsou neuplné

() vysledky prezentovany nejednozna¢né, nesrozumitelng; neuspofadang; jsou neuplné

() prezentace vysledki nedostate¢na

Vyhodnoceni vysledki

() spravné a jednoznaéné, k vyhodnoceni pouzity vhodné metody prizkumu, testovani, sbéru a analyzy dat
() neuplné, nejednoznacné, i kdyz byly pouzity vhodné metody

() nespravné, netiplné, k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné metody a postupy

V prici reSer$niho typu jsou vysledky na zakladé ziskanych dat a informaci — nejedna se
Cisté o praci reSer$niho typu, ale
() zpracované tvlir¢im zpisobem
(X) ptehledné uspotadané, avsak postradaji vétsi miru inovativniho piistupu
() zpracované piehledné, avsak nepostihuji nékteré dilezité aspekty zpracovavané
problematiky
() jsou zpracovany neptehledné; nelogicky uspofadané
() nedostatecné zpracovany

Vysledky prace, ktera ma charakter projektu, jsou: - nejedna se o projekt

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

Diskuse

() diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokéazal(a) dobrou znalost studované problematiky a vhodné& porovnava dosazené vysledky s vysledky
a interpretacemi jinych autorti

(X) diskuse je dostatecna, autor(ka) dokazal(a) zhodnotit vysledky své prace, diskutuje
podminky prace a jejich vliv na vysledky; v ptipadé prace metodické povahy navrhuje
modifikaci metod, postupt, organizaci dalsi prace

() interpretace dat je nedostatecnd, diskuse neodpovida arovni a rozsahu uvedenych dat, nezabyva se hlubsim zhodnocenim vysledkd;

nedostate¢né porovnani s vysledky jinych autorti
() interpretace dat je nepodlozena, nespravna ¢i zcela chybi; neodpovida zpracovanym datim a Gdajim, spekulace prevladaji nad fakty

Prace reSersniho typu — nejedna se o Cisté reSerSni praci, ale

(X)) uvadi odpovidajici interpretaci vysledki a zhodnoceni zjisténych dat a informaci
() je doplnéna predb&znym experimentem ¢i vyzkumem

() interpretace vysledkd neodpovida tirovni a rozsahu zjisténych informaci a dat

() postrada vlastni interpretaci vysledkd, nezabyva se zhodnocenim zjiSténych dat a informaci

Projekt — nejedna se o projekt

Zavér prace

(X) prace ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podlozen vysledky; zavér odpovida cilim
prace a stanovenym hypotézam

(') zavér prace je sice piesny a podlozeny, ale uplné neodpovida cilim prace, nebo nékteré cile a hypotézy nejsou zminény



() zaver prace neni podlozen vysledky ¢i nevychazi z predlozené prace; zavér prace neni jasng vymezen

FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Struktura prace
(X) formélni ¢lenéni prace odpovida pozadavkim na odborné prace kladenym, je logicky

usporadané; rozsah kapitol je vyvaZeny

() forméln{ €lenéni prace vykazuje odchylky od standardni struktury kvalifika¢ni prace, aviak obsah kapitol a jejich rozsah je odpovidajici

() formalni ¢lenéni prace neodpovida pozadavkim na formalni strukturu kvalifikagnich praci; prace je neusporadana, nelogicky ¢lenéna;
rozsah kapitol je nevyvazeny

Grafické zpracovani
(X) ma potiebnou uroveii; tabulky, grafy, ilustrace jsou piehledné a obsahuji dostate¢né

mnozstvi informaci
() ma dobrou trovei; ilustrace, tabulky, grafy obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci, ale jsou nepiehledné &i nekvalitng vytisténé
() ma dostacujici droveti; ilustrace, tabulky, grafy jsou viak nekvalitni, neptehledné, s minimem informaci
() je nevyhovujici; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitni, neptehledné, nemaji vypovidaci hodnotu

Jazykové a stylistické zpracovani
() pravopisné a stylisticky je text na potfebné urovni, bez chyb a pteklept
(X) pravopisné chyby a pteklepy se vyskytuji ojedingle, stylistick4 troveti odpovidajici

() vyskytuji se pravopisné chyby, Casté preklepy, stylistické zpracovani ma nizkou uroven

OTAZKY, PRIPOMINKY, ZAVERECNE HODNOCENI{

Otazky:
e Jak (v jakém rozsahu a ¢im) se obsahoveé lisi autor€in originalni navrh vzdélavaciho textu od obsahu
uciva uvedeného ve stavajicich u¢ebnicich?
e Jaky Casovy rozsah vyuky by podle autor¢ina nazoru odpovidal obsahu navrzeného ugiva?
Pripominky:
e Otézkou k diskusi je, nakolik mohla autorka vice Cerpat z nejnovéjsich zahrani¢nich pramenii a neopirat
se hlavné ,,0 jistotu* ¢esky psanych, starsich i nov&j§ich kompendii a monografii.
e Kdiskusi je i mira inovativnosti ndvrhu vzdélavaciho textu (koncepce, obsah i fefeni strukturace) ve
srovnani se stavajicim stylem a obsahem u¢ebnic ptirodopisu (viz i vyse).
Zavérem:
Autorka si diky préci rozsifila a prohloubila znalosti ze zakladnich kurzi studijniho planu a doséhla kompetenci
oc¢ekdvanych od absolventa(ky) bakalafského studia.
PredloZena bakalifska prace spliiuje poZadavky kladené na bakalaiské prace na Pedagogické
fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.
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