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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Historie a sowasnostremesla - instalatérstvi

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moznosti; A — vybo¥(nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjecmplikovat na konkrétni
problém) A

2. Vécné chyby

v oM

(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné) A

3. Struktura prace
(logicka navaznost, viiti vyvazenost) B

4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) C

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cila
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) C

6. Préace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem) C
7. Graficka a formalni arovei: B
(vyborna, pimeérna, dostéujici, nevyhovuijici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: B

(vyborné, pimeérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky:

Autor pracoval samostatnvyhledal patebnou literaturu, ve které se deborientoval.Cast prace
zanerenou na historii, pkni vyttenych citi, hodnotim velmi dole. QGéekdvala jsem itkladné
zpracovantasti zandirené na moznost ¥azeni tématu do vyuky na zakladni Skole, to serautonoc

nepovedlo, proto hodnotim celou praci tkb

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Jakym snirem se, dle VaSeho nézoru, bude ubirat vodareasiahalizace v budoucnu?

Celkové hodnoceni prace: doie
(vysledna znamka neni aritmetickymup®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidi@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei klasifikace wberrs velmi-dokre dobre nevyhowl

V Ceskych Budjovicich dne 20. 5. 2014 PaedDr. Alena Hut&é, Ph.D., v.r.

Podpis vedouci bakeédké prace



