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Jejich postoj k ni
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Standardni

3. Méné vhodna

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvolen¥ cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedne naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Pro dan¢ téma zdafili a logicka
2. Pro dané téma pfiméena
3. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

o

2. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Velmi dobré, funkéni

2. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
3. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafske prace v praxi:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze ptili§ dale vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vwborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujiei

Zasadni pripominky k bakalarské préci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal3i hodnocent:

Bakalaiskd prace se vzhledem kstabilné vysokému poctu rozvedenych rodin zabyva
aktualnim tématem, a to stfidavou pééi. Vzhledem K tomu, Ze velkou &ast dne travi s détmi
predskolniho véku uéitelky matefskych skol, vyzkumnou otdzkou bylo, jak ony vnimaji dopad
st¥idavé péde na déti, jakou maji s touto oblasti zkuSenost.

Prace ma logickou strukturu, je zpracovéna na velmi dobré trovni. V praktické &asti je
vhodnou formou odpovézeno na stanovené vyzkumné otizky. Chyby se objevuji pouze
ojedinéle a jde o chyby formélni: v Uvodu by bylo dobré dat zvolené téma vice do souvislosti;
na s. 9 je pod kapitolou 1 zmifiovan i vyskyt této formy porozvodové péce, coz by bylo
vhodné zafadit do jiné Gasti bakaldfské prace; chyby v interpunkei — pi. s. 13, 19, 27; chyba
v odkazovani Fullerton Ticky — s. 21; v Pouzitych zdrojich na s. 57 pieklep — neodsazeny
zdroj NUFFIELD; vhodné&j$i vyraz nez respondent je v piipad¢ kvalitativniho vyzkumu
komunikaénf partner atp.; stylistickd neobratnost — s. 35 odstavec 5. s. 52 spojeni .,vnimana
za® — bud’ vnimana jako, nebo povaZujl za; s. 47 — ... vtéchto kategoriich® — pouZit
jednotné &islo.

Otdzka k obhajobé: Co nejvice ovlivnilo Vd§ ndzor na stiidavou péci v sowvislosti
s realizovanym vyzkumnym Setfenim?

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k Ustni
obhajobg: 1. ano
2.1e

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4, nevyhovél
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