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Posudek vedouciho prace:

Téma prace — i jeho konkretizace souvisi s profilem fakulty i s pojetim studovaného oboru autora.
Soutasné ukazuje autorovu zainteresovanost v jeho zaméstnani i vyznam jeho hodnotové orientace.
Autor mé svou zkudenost a své piesvédéeni, oboji vychazi z jeho zaméstnani. V tom je pfinos i
Gskali daného textu — na jedné strané jde o véc popisovanou s dtivérnou znalosti a opravdovym
zapalem — na druhé stran€ jde o text, ktery ponékud postradd uZitetny odstup. Autor jakoby néco
skouméd - ale s urditym presvéddenim, Ze tomu tak je; nékteré véci které jsou mu zcela jasné
neuvadi, byt v textu by zaslouZily vysvétleni. Nicméné celkové pojeti a zpracovani nepovazuji za
nijak zavadné.

Autor si jako cil prace vytkl zkoumat, jak véfici klienti reaguji na véfici socidlni pracovniky, co tito
pracovnici vnadeji do klientova Zivota, jaké interakce mezi nimi probihaji a do jaké miry souvisi
kiestansky motivovana socidlni prace s Gsp&nym adaptovéanim klienta v zafizeni. Takto pojaty cil
je jednak ponékud Siroky a hlavné jeho formulace neumoZituje pochopit, o jaké klienty vlastné jde.
Domnivam se, Ze autor je svou praci natolik zaujaty (coz je sympatické), ze opomnél systematicky
predstavit pole svého zkoumani. To, Ze jde o nemocné Alzheimrovou chorobou se dovime vlastné
nepiimo — az v zavéru Gvodu, kdyZ uvadi své pracovisté a zaroven misto vyzkumu. Je moZné Ze ma
na mysli problematiku pobytovych safizeni vieobecnd — avdak ani toto neni jasné feCeno, ani neni
jasné, zda lze vieobecné generalizovat.

Svou prici autor d&li do trech kapitol, v prvni se vénuje moZnostem, jak sniZit obtize pii prichodu
klienta do zafizeni — bohuzel neuvadi o jaké zafizeni se jedna. Struktura kapitoly se mi nejevi zcela
diisledna. autor sice zpotatku uvede predpokladané obtize, pak ve tfech kapitoldch rozebird
moznosti jak tyto potiZe sniZit — objevovat vnitini svét klientii, navazovat na jejich kfestanskou
zkuSenost, vyuZit kiestanské principy v soc. préci, vyuZivat rozhovoru. Potud by struktura byla
logicka (i kdyz se jednotlivé body trochu prolinaji — rozhovor je napf. obsaZen v predchozich):
nicméné podbody pod nadpisem . Vysvétleni pojmu kfestanské principy v socidlni praci” uZ tuto
logiku zpochybiiuji — jsou techniky popisované v péci o seniora se zhorSujici se demenci jesté
vysvétlovanim pojmu? Podobné podkapitola o komunikaci, nepatfi spiSe do kapitoly rozhovor?
Podobné téma .potieba zajidténi svatosti a modlitby neni dle mého soudu zcela logickou
podkapitolou nadpisu ,,Rozhovor, jako prostfedek....”

Druhou kapitolu autor nazval ,,Dalsi mo#nosti vytvofeni (v obsahu asi omylem vyteni) psychické a



fyzické pohody klienta v zafizeni™ - otdzkou je jak je tento nazev $tastny vzhledem ke struktufe
textu — ale zplsob autorova mysleni chapu — napred chtél ukdzat vieobecn&jsi prostfedky
umoziujici klientim pfechod do dstavu, nyni dvé konkrétni dvé specifické metody. Otazkou
Ziistavé vyvéaZenost celé prace, ale to je otizka komplexni. Autor v této kapitole uvadi dva koncepty
_ bazélni stimulace a smyslové aktivizace. Zafazeni téchto konkrétnich konceptul je jisté na miste,
nicméné mozna by bylo lépe pojmout je jako exkurz, & prakticky piiklad — nikoliv jako
samostatnou kapitolu.

Posledni kapitola je nazvéna ,,Pozorovani® a je vénovéana konkrétnimu vyzkumu, ktery autor na
pracovisti provedl. Vyzkum je srozumitelné popsdn, jasné zdivodnén a peclivé proveden. Ve
vyhodnoceni rozhovorti ovsem autor sklouzavé opét k jinym tématiim, nez jaka formuloval ve
stanoveni cile vyzkumu. Ze stanovenych cilii pak trochu postradam vyrazné&jdi odpoveéd’ na otazku,
zda se peovatelé dostatecné vénuji duchovnim potfebam pozorovanych.

V zévéru prace autor shrnuje obsah predchoziho textu, z jeho vyjadieni o naplnéni ¢i nenaplnéni
cilii prace ziskavam dojem, Ze hlavnim cilem autorovy price bylo prokdzat, Ze kiestanskd vira
socidlniho pracovnika je pro klienty dan¢ho pracovi$té velmi dulezita. Chapu toto autorovo
presvédeni — pfi konzultacich jsem namital, Ze toto piedporozumnéni bychom méli spiSe zkoumat
— zda tomu tak je. Mdm zato, Ze autor pod vlivem mych ndmitek pfi konzultacich zformuloval tedy
v iivodu cil — pongkud krkolomng — avSak svym mySlenim ziistal ve svém paradigmatu, coZ pak text
préce misty obrazi,

Pokud se tyka stylu zpracovéani, autor je ziejmé narativni talentovany typ, nicméné ve svych

dlouhych souvétich obdas ztraci souvislost (napf. posl. odst. tvodu).

V seznamu literatury se obvykle zkratka jména odd€luje mezernikem a uUdaje je tfeba uvadét
jednotné (u n&kterych tdaju ,.vydal/a™ jinde nikoliv. V poznamkach pod ¢arou (citace nejsou piilis
hojné...) se uziva zkracenych verzi — pokud je u textu seznam literatury se viemi udaji.

Zévér — préci pres uvedené vytky rozhodné doporuéuji k obhajobé, cenim si autorova zépalu o véc i

danou praci.
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