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. Aktualni
. Standardni
. Méné vhodna

Volba tématu:

L2 b2

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteén& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Pro dané téma zda¥ila a logickd
. Pro dané téma ptimétrena

3. Pro dané téma nevhodna

[39]

Préce s literaturou: 1. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

2. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni préce (data, tabulky, graty, pfilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
3. Vlastni ndzor chybi /

Uplatnéni bakalatské prace v praxi:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze prili§ déle vyuzivat v praxi

Formalni strdnka: 1. Vyborna
2. Piijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka ve své pHpadové studii seznamila s ditetem s velmi zdvaznym postizenim fedi pfi
spojeni vyvojové dysfazie a vyvojové dysartrie (viz. zdznam fedi ditdte). Sledovala integraci
ditéte s touto t&rkou vadou a prekvapivé zjistila, Ze je chlapec pfijfman kolektivem mnohem
1épe, nez dité s postizenim ADHD. Komplexn¢ zjisfovala vyvoj motoriky ditéte a jeji posun
béhem Skolniho roku i rozvoj fe&i podle jednotlivych jazykovych rovin. Vyzkumné otazky
pak byly adekvatné zodpovézeny, skoda jen, Ze v Zavéru nesla autorka vice do hloubky a
neztrotila viechna jejf zjisténi. Napt., Ze IVP vypracovala pouze tfidni ugitelka s asistentkou
a feditelkou ¥koly na zékladé zpravy z SPC. U tak zavazného pfipadu je nutné, aby se
sestavovani IVP zadastnil i specidlni pedagog z SPC (viz Vyhl. & 72/2005 Sb.). Ten je
kompetentni uréit, jaké specidlng pedagogicke metody a intervenci je nutné volit a uZivat. Ve
své podstaté se odbornik na problematiku rozvoje fedi, ktery ma metodicky vést pedagogy
gkoly, sestaveni IVP nezucastnil, coZ povazuji za zavaznou chybu.

Prace ukazuje, Ze i tak téZce handicapované dité lze vzdélavat v b&zné Z8 ku spokojenosti
viech zidastnénych.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k stni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobte

4. nevyhovél
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