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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Pohadkové motivy v dile Jana Drdy

V Uvodnich kapitolach své bakaldrské prace charakterizuje studentka pohadku z hlediska
Zanru vychazejic z klasické prace Proppovy a encyklopedické literatury. Text proklada ukazkami, je ale
otazka, pro¢ nevoli pasaze z Drdy, piSe-li o ném. Prvnich sestnact stran by nepUsobilo samoucelné a
studentka by ukazala, Ze dokaze propojit teoretické poznatky s analyzou zvoleného textu. Od Ctvrté
kapitoly se pak studentka vénuje osobnosti Jana Drdy a jeho literarni tvorbé, kterou se pokousi
vélenit do dobového kulturniho a politického kontextu. Patd kapitola pojednavd o Ceskych
pohadkach a hodnoti je z hlediska r(iznych motiv(. Hovofi o tom, Ze je Drda ,, posunul” do soucasné
doby. Pfipominam napft., Ze Matéj z pohadky o Matéjovi a Majdalence mohl bojovat ,proti Turkovi”
nejpozdéji v roce 1683 u Vidné, a to véru neni Zadnda soucasnost. Dale se studentka zabyva tématy a
motivy, které Drda ve svych pohadkach vyuZiva, zajimavé je srovnani prostfedi Drdovych pohadek
s folklornim zobrazenim krajiny, coz je pékné doloZeno na mapé v Pfiloze. V souvislosti s motivem
Casu upozoriuje na pojem bezcasi a pripomina, Ze cas nehraje v pohadce roli, protoze déjové
zapletky maji univerzalni platnost. Studentka se zabyva také jazykovymi zvlastnostmi pohadek, hovofi
o ,autorskych slovech”, z textu ani ukazek neni jasné, co pojem znamena.

Jadrem prace jsou pak kapitoly pojednavajici o Drdové tvorbé pro dospélé s pohadkovymi
motivy. Studentka analyzuje Hratky s certem a Dalskabaty, htiSnou ves. Interpretace Hratek s certem
jako ,,politického jinotaje” ( napt. Belzebub jako Dr. Hacha ) se jevi v dnesni dobé jako problematicka
a bylo by tfeba zdlraznit pramen, odkud studentka cerpala. Otdzka, pro¢ psat jinotajna poselstvi
vdobé, kdy predmét utajovani jiz neexistuje, zOstava. Charakterové vlastnosti Plajznerky
z Dalskabatll ilustruje studentka vhodné zvolenym dialogem s Trepifajksem, presto je tieba
konstatovat, Ze charakteristika postav z obou Drdovych praci méla byt hlubsi a propracovanéjsi.



V zavéreCnych pasazich mélo byt explicitné formulovano to, k emu studentka dosla

pfedchozi analyzou. Povsechné vyroky typu:“..zfetelné poukazuji na odliSnosti mezi pohadkou
lidovou a variacemi na ni“ jsou nedostacujici. V praci se vyskytuji drobné nedostatky stylistického
razu a vécného charakteru, napf. : nechal se zvolit, nebylo to Spatné, motivy nemohou byt ,idedlem
dnesnimu ditéti“, pfibéh nemize , plsobit metaforou”, nebo: ,,Zaméfuje se na charakteristiku postav
z hlediska jejich charakteru”, ¢i ,zauzleni zapletky”. Hovofit o , hrlznych” cinech loupeznika Sarky
Farky a poustevnika Skolastyka je asi pfehnané, ale za zminku by stalo, pro¢ se asi mistni farar

jmenuje Ignac Loula.

Praci doporucuji k obhajobé.
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