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Nazev prace: Vyznam Historického spolku Schwarzenberg a ¢asopisu Obnovena Tradice pro
kulturni tradice regionu

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobte
C — dobte
N — nevyhovél/a
2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobre
N —nevyhovél/a
3. Praces literaturou a dal$imi informacnimi zdroji (vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani

bibliografickych norem)

4.

A —vyborné
B — velmi dobre
C —dobre

N —nevyhovél/a

Odborna sprivnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani

specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné
B — velmi dobre
C —dobre

N — nevyhovél/a

* nehodici se ¥krtndte



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B - velmi dobre
C —dobfe
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobte

N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droveii prace
A —vyborné
B — velmi dobfre
C —dobrte

N — nevyhovel/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Bakalafska prace, ktera ma ti'i nosné obsahové &asti, zpracovava téma vyznamné nejen

z hlediska kulturnich tradic regionu. Cinnost historického spolku je ukazana v Sirokych
kontextech bohatych tradic schwarzenberského rodu. Soutasnou ¢innost spolku dokresluje
vydavané periodikum Obnovena Tradice. Pii jeho charakteristice se autorka méla pokusit o
urdité $irsi zobeenéni, které by se tykalo tematického zaméreni, Zanrového zpracovani a
komparace jednotlivych ro¢niki. Zarazeni podkapitoly o periodikach vydavanych v minulych
stoletich rodem Schwarzenbergt povaZuji za velice zajimavé, kladné hodnoceni této pasaze viak
snizuji chyby v némecky psanych nazvech, z nichz autorka vypustila pfehlasované samohlasky
4, 6, ii. Formalni striance prace je moZné vytknout ob¢asné pouZziti publicistickych prvki (obcas
se v né m objevi, v ndsledujicich ¥adcich bude rozebrdn ¢asopis) a chybu v oznaceni 4. kapitoly
obsahu, kde je ¢asopis Obnovena Tradice uveden pouze malymi pismeny.

Bakalafska prace spliiuje zakladni pozadavky, proto ji doporutuji k obhajobé a hodnotim

znamkou velmi dobre.

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B - velmi dobre

C — dobte

N — nevyhovél/a
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