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Ndzev bakaldrské prdce: K n&kterym pedagogickym nazortim Johna Locka

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Standardni
3. Mén€ vhodna
Cil prace a jeho napInéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Pro dané téma zdatila a logicka
2. Pro dané téma pifimérena
3. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Velmi dobr4, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobra, ptevazuji b&zné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piflohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacéujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakald¥ské prace v praxi:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze pi#ili§ dale vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici



2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalgrské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si zvolila naro¢ny cil prace — postihnout vazby mez; mySlenkovymi proudy raného
novoveku, najit jejich odraz v dile J. Locka a popsat jejich misto v pedagogickém odkazy
tohoto myslitele. Splnéni takovéhoto tkolu vyZzaduje znaény rozhled v historickych
souvislostech, ve filozofickych smérech i v d&jinach pedagogického mySleni. Autorka ne
vZdy dokézala tento rozhled prokazat a nékteré Jeji zaveéry, nazory &i komentage jsou proto
zavadejici &i piilis zjednodusujici.

Uvédim napt.:

- Spojeni vzniku renesance a humanismu s rozvojem kapitalismu v Anglii, Francii a
Némecku je zjednodusujici (s. 20) — kolébkou tohoto hnutf je Itélie, svou rolj zde
sehrava obchodni eXpanze a rozvoj bankovnictvi, do néhoZ se zapojuji stejné jak
méstané, tak i podnikava Slechta a nakonec i papeZové. ..

- Komparace mySlenek Locka a Komenského je problematickq — Jjednak
z metodologického hlediska — komparovat znameng Vyty€it si nejprve znaky, které
hodlam srovnavat a na nalezenych konkrétnich nazorech a piikladech z dg autori
dokladat konkrétni rozdily. V tomto sméru doporucuji piipravit pro obhajobu prace
struénou prezentaci s porovnani dvou, t¥ zisadnich shod a rozdilt konkrétnich
mySlenek t&chto vyznamnych osobnosti.

- Myslim, e zavadgjici je vyrok, kdy autorka tvrdi: »Komensky vychdzi stile e
stredovékého mysleni zatimeo myslenky J. Lockq Jsou velmi moderni a aktudini (s.
36). Spravn& sice uvadi, Ze jednim z filozofickych inspirdtort  Komenského byl
kardinal Mikul4s Kusansky, ale aé to byl vysoky cirkevni hodnosté¥, prave jeho spisy
0 ve€d€ a universalismu oteviely prostor pro piekonani scholastického pohledu na
elitasky rozdéleny svét (velmi trefn& to charakterizuje naptf. J. Patotka
v komeniologick}?ch studiich, ze kterych také autorka Cerpala).

- Komenského pohled na pfirodu neni spravng interpretovén (5.37) Komensky vidi
veelém svété jeden urCujici transcendentalni princip, ze kterého se &lovek svou
,,samosvojnosti"(Vyhranén)’fm individualismem, ¢&i sobectvim) Vyfazuje. Mame-li
(napt. ve vzdelavani) tedy lovéka znovy naucit tadu a harmonii, musime se divat tam,
kde neni narugen — napt. do pfirody. :

Ostatn{ ¢4sti prace — pfedevsim samotny rozbor Zivota a dila J. Locka povaZuji za vyvéZeny.

Navrhovani klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie

3. dobfe /7
4. nevyhovél /
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