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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev préce
Vychova a vzdélavani v intencich Evropské amluvy o krajiné

Préce obsahuje 62 stran textu, 39.stran piiloh a cituje 82.literarnich prament.

ZAMERENI PRACE
PiedloZena bakalarska prace je:
() reSersniho typu,

() metodické povahy

(x) didakticky orientovana

() experimentaln¢ orientovana

(x) orientovana na terénni vyzkum
() ma charakter projektu

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod préce

(X) zfetelné a piesné vymezuje problematiku a cile prace; hypotézy jsou jasné formulovany

() vystihuje problematiku préce, 1 kdyZ ne zcela jednoznac¢né, cile nedostatecné vymezeny;
hypotézy jsou nejasné formulovany

() nevystihuje problematiku préce, cile nejsou vymezeny; hypotézy nejsou formulovany

Literarni prehled

(x) jasny a ptehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi
informaci, které shrnuje na pfimétené Grovni poznani v dané oblasti

() neptehledny, nelogicky Clenény, avSak s dostatenym mnoZstvim informaci, které¢ danou
zajmovou oblast pfiméfené charakterizuji

() ptilis$ stru¢ny, s nedostate¢nym mnozstvim podkladd, informace nevystihuji soucasny stav
poznani ¢i se k zpracovavané problematice vztahuji pouze ¢aste¢né

Informacni zdroje

(X) ptevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu fadné vyznaceny a citovany

() literatura je citovana s obéasnymi chybami ¢i nejednotnym zpisobem

() literatura neni v textu fadné citovana, citace jsou uvadény nejednotné ¢i zcela chybéji

Pouzita literatura
(x) citace uvedené textu odpovidaji seznamu literatury
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Metodika préace

(X) jasna, ptehledna a srozumitelna, pouzité metody jsou fadné uvedeny a popsany; vybrana
metodika a postupy mohou splnit vytcené cile

() jasna a srozumitelna, nechybi podstatné metody a postupy, jez vsak nejsou dostatecné
popsany a vysvétleny

() nesrozumitelnd, metody a postupy jsou popsany nedostate¢né ¢i chybné

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytéené cile

V praci reSerSniho typu je pouZzita literatura

() v odpovidajicim rozsahu; data a informace jsou aktualni

() v omezeném rozsahu; pouzita data a informace nejsou dostate¢né aktualni

() v nedostate¢ném rozsahu; data a informace nejsou aktualni; data jsou omezena na
internetové zdroje

VYSLEDKY PRACE

Prezentace vysledku

(X) vhodné prezentované vysledky, odpovidaji pouzité metodice

() srozumiteln¢ prezentované vysledky, av§ak zbyte¢né se opakuji ¢i naopak jsou netiplné
() vysledky prezentovany nejednoznacné, nesrozumitelng; neusporadané; jsou nedplné

() prezentace vysledkt nedostateéna

Vyhodnoceni vysledkii

(X) spravné a jednoznacné, k vyhodnoceni pouzity vhodné metody prizkumu, testovani, sbéru
a analyzy dat

() neaplné, nejednoznacné, i kdyz byly pouzity vhodné metody

() nespravné, nelplné, k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné metody a postupy

V praci reSerSniho typu jsou vysledky na zakladé ziskanych dat a informaci

() zpracované tviiréim zpiisobem

() ptehledné uspotradané, avSak postradaji inovativni piistup

() zpracované pichledné, avsak nepostihuji nékteré dulezité aspekty zpracovavané
problematiky

() jsou zpracovany nepiehledné; nelogicky uspotadané

() nedostatecné zpracovany

Vysledky préace, kterd mé charakter projektu, jsou:

() jasné a ptehledné, projekt je v praxi realizovatelny

() dostateéné a prehledné, projekt je v praxi realizovatelny po Upravach
() srozumitelné, ale projekt je v praxi realizovatelny obtizné

() nesrozumitelné, nedostatecné, projekt neni v praxi realizovatelny

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER
Diskuse

(x) diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) dobrou znalost studované problematiky a
vhodné porovnava dosazené vysledky s vysledky a interpretacemi jinych autori



() diskuse je dostate¢na, autor(ka) dokazal(a) zhodnotit vysledky své prace, diskutuje
podminky prace a jejich vliv na vysledky; v piipadé prace metodické povahy navrhuje
modifikaci metod, postupti, organizaci dalsi prace

() interpretace dat je nedostate¢na, diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat,
nezabyva se hlubsim zhodnocenim vysledk; nedostate¢né porovnani s vysledky jinych
autorti

() interpretace dat je nepodlozena, nespravna ¢i zcela chybi; neodpovida zpracovanym datim
a udajtim, spekulace ptevladaji nad fakty

Prace reSersniho typu

() uvadi odpovidajici interpretaci vysledki a zhodnoceni zjisténych dat a informaci

() je doplnéna piedbéznym experimentem ¢i vyzkumem

() interpretace vysledkd neodpovida urovni a rozsahu zjisténych informaci a dat

() postrada vlastni interpretaci vysledku, nezabyva se zhodnocenim zjisténych dat a informaci

Projekt

() byl aplikovan v praxi, vysledky z praxe jsou interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici
arovni

() byl aplikovan v praxi, vysledky z praxe jsou zhodnoceny ¢asteéné

() byl aplikovan v praxi, vysledky nejsou interpretovany a zhodnoceny

() nebyl aplikovan v praxi

Zavér prace

(X) prace ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podlozen vysledky; zavér odpovida cilim
préace a stanovenym hypotézam

() zavér prace je sice piesny a podloZeny, ale ipln€ neodpovida cilim prace, nebo nékteré
cile a hypotézy nejsou zminény

() zavér prace neni podloZen vysledky ¢i nevychazi z predloZzené prace; zaver prace neni

jasné vymezen

FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Struktura prace

(x) formalni ¢lenéni prace odpovida pozadavkim na odborné préace kladenym, je logicky

uspotfadané; rozsah kapitol je vyvaZzeny

() formalni ¢lenéni prace vykazuje odchylky od standardni struktury kvalifikacni prace, avSak

obsah kapitol a jejich rozsah je odpovidajici

() formalni ¢lenéni prace neodpovidé pozadavkim na formalni strukturu kvalifika¢nich praci;
préace je neusporadana, nelogicky ¢lenéna; rozsah kapitol je nevyvazeny

Grafické zpracovani

(X) ma potiebnou uroven; tabulky, grafy, ilustrace jsou piehledné a obsahuji dostate¢né
mnozstvi informaci

() ma dobrou troven; ilustrace, tabulky, grafy obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci, ale
jsou neptehledné ¢i nekvalitn€ vytisténé

() ma dostacujici uroven; ilustrace, tabulky, grafy jsou vSak nekvalitni, nepiehledné,
s minimem informaci

() je nevyhovujici; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitni, nepfehledné, nemaji vypovidaci
hodnotu



Jazykové a stylisticke zpracovani

(X) pravopisné a stylisticky je text na potfebné urovni, bez chyb a pieklept

() pravopisné chyby a pieklepy se vyskytuji ojedinéle, stylisticka uroven odpovidajici

() vyskytuji se pravopisné chyby, Casté preklepy, stylistické zpracovani ma nizkou uroven

OTAZKY, PRIPOMINKY, ZAVERECNE HODNOCENI

Studentka ptisla s tématem prace po absolvovani kurzu KBE954 Krajinna ekologie a napln
prace se utvarela ve vzajemné sou¢innosti. Velmi si cenim jak samostatnosti, tak inven¢niho
piistupu, ktery diplomantka uplatnila jak pfi tvorbé dotaznikti, tak pfi jejich zpracovani a
vyhodnoceni. Také k literarni reSersi ptistoupila velmi zodpovédné. Je to velmi dobie znat, Ze
ma autorka jiz n&jaké piedchozi pracovni zkusenosti s ekologickou vychovou, protoze ve
veétsing aspektd skuteéné Sla po jadru problému a k véci, s cilem ucinné pomoci dané tématice
ve vychové a vzdélavani.

Pochopitelné jako vedouci prace jsem také musel ponékud usmérnit rozsah, v jakém
autorka préci pojala, tedy zejména navrhovat zkraceni n€kterych reserSnich a metodickych
kapitol, prevedeni ¢asti vysledka do pfiloh, atp. I tak je rozsah prace vétsi, nez jsem ocekaval.
V piilohach byly odpovédi vizualizovany a nékteré otazky statisticky vyhodnoceny
mnohorozmérnymi metodami (to sama autorka nepoditala, ale metoddm a jejich pouZiti
Vv praxi porozuméla a vysledky umi interpretovat), a to z toho dtivodu, abychom odhalili
zejména vliv geografické polohy Skoly. Ukazalo to na nékteré velmi zajimavé skutecnosti -
tzv. miskoncepce vazané na regiony, v nichz se Skoly nachazely. Jakkoliv jsou tyto vysledky
velmi zajimavé, tak vzhledem k poctu $kol s jejich zobecnénim musime byt opatrni.

Nejvice si na piedlozené praci vSak cenim toho, ze autorka dokézala na zaklad¢ analyzy
vysledkili pojmenovat a navrhnout takové nastroje, jimiz Ize stav povédomi a znalosti o
problematice krajiny realné zlepsit. Tedy Ze ma piedstavu o tom, jak s vysledky své préace
prakticky nalozit. Nékteré z autorkou navrzenych nastroju se jiz pokousime uplatnit a
realizovat, jiné konzultujeme s povéfenymi pracovniky. V kazdém ptipadé musim, a to velmi
rad, konstatovat, ze tato prace nebyla zbyte¢na, nebyla to prace jen pro praci samotnou, ale
jeji vysledky a zavéry se promitnou do nasich budoucich aktivit jak publikacnich, tak
vyukovych.

PredloZena bakalaiska prace splituje - nesphiuje poZadavky kladené na bakalai'ské prace
na Pedagogické fakulté JU a proto ji doporucuji - nedeporuéuji k obhajobé.

Navrh na Klasifikaci bakalaiské prace: vyborné

Podpis vedouciho bakalatské prace
V Ceskych Budg&jovicich dne 18.8.2014

Stupen klasifikace vyborné velmi dobie dobrte nevyhovél




