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Hodnoceni bakalarské prace

Stupen hodnoceni

Kritéri hodnoceni
itérium hodn i stupes A B C

(oznacte kiizkem) T T T—
Ciselné vyjadreni 1 > 3

aktualnost a naro¢nost prace <

formulace cilti a urover jejich naplnéni

vhodnost ¢lenéni prace

teoreticka aroven zpracovani

metodicka uroven zpracovani

reprezentativnost a rozsah pouZité literatury

Uroven prace s literaturou

dodrZovani bibliografickych norem

uroven formalniho zpracovani (estetickd, graficka a
jazykova)

vazba vysledkil prace na jeji obsah

vlastni postoje a hodnoceni

uplatnéni prace v praxi / vyuce

kvalita vytvarneé vyjadfovacich prostiedkn

formalni kvalita (technicko-femeslné zpracovani)

tvarci piistup a kreativita

Celkové hodnoceni bakalarské prace




Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace:

Bakalaiska prace Julie Boudové se zabyva aplikaci vybranych tezi filosofie feng-Suej do vytvarné
vychovy.

Uvodni expozici tématu lze vnimat jako pfili zobecfiujici - kromé jasné&ji formulovanych cild
(vnavaznosti na zamys$lené praktické vystupy) by mohla obsahovat také vice konkrétnich uvah,
tykajicich se vyuziti vychodni filosofie jako inspira¢niho zdroje ve vytvarné-projektové vyuce v ramci
RVP. 1 samotny nédzev prace by =zasluhoval pfesnéjsi sémantické vymezeni nebo alespon
konkretizujici podtitul, aby bylo ¢tenafi jasné, Ze text nemda ambice stat se v3eobjimajici estetickou
studii.

Samotné kapitoly, tykajici se feng-$uej a vytvarné vychovy, jsou zpracovany dobie, a to pfedeviim
diky kvalitni srovnavaci praci s poc¢etnou bibliografii. Teoretické ¢asti je vSak nutné koncepéné
vytknout obsahem zbyteéné utrzkovité podkapitoly (napi. 2.2.2 Vitr a voda), ale pfedevsim také jeji
ponékud solitérni vyznéni (je $koda, Ze provazanost kapitol a podkapitol neni podpofena napi.
vzajemnymi odkazy). Pfitomnost nékterych pasazi (napi. kapitola o historii VV nebo o tvofivosti) by
byla piijatelnéjsi v pfipadé, kdy by tento text zahrnoval komentafe, vztahujici sek hlavni
myslenkové linii prace. V textu pak citelné absentuje reflexe soué¢asnych kurikularnich dokumenti
a studii vénujicim se vytvarné-projektovym metodam. I pfesto lze ocenit, Ze teoreticka ¢ast graduje
dobfe pojednanymi statémi o vytvarnych moZnostech a formativnim potencialu prostorové tvorby,
ze kterych si ¢tenaf muzZe vytvorit ,osli miistek” k praktické ¢asti.

V praci lze najit fadu formalni nedostatki, at jiZ se jedna o nerozliSovani pifimych a nepfimych citaci,
absenci formélniho oddéleni teoretické a praktické ¢asti prace, nefunkéni ¢islovani ivodu a zavéru,
obrazky umisténé ptimo v textu nebo problémy s formatovanim v praktické ¢asti prace.

Nejsilnéjsi strankou piedlozené bakalaiské prace je podle mého nézoru samotny vytvarny projekt,
jehoZ ndmétova struktura vychdazi z animace ,péti prvki” a pro jehoz realizaci diplomantka zvolila
adekvitni a vytvarné nosné metody a techniky. Jeho vystupem jsou velmi zdafilé a vhodné
nainstalované prostorové objekty.

Piedev$im diky dobfe odvedené studijni praci s oborovymi zdroji a prezentovanym vytvarnym
aktivitdam, vypovidajicim mj. o pedagogickych schopnostech diplomantky, lze pfedlozenou
bakalaiskou praci v celkovém nahledu hodnotit jako zdafilou.

Otéazky k obhajobé:

K jaké z forem vytvarné-projektové vyuky byste zatadila Vami realizovany soubor vytvarnych lekci?
Jaké problematické momenty jste vysledovala pii praci s pomérné abstraktni tematikou ,péti prvka”
ve vékové smiSené skupiné?
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