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Název práce: Rorrrští žáci:rr. základní a praktické škole - příěirty rozdí]ného vzděláni

Kritéria hotlnocení práce (označte vždy právě jednu z tnožných zrrárnek):

1. Struktura práce (ílplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsalr práce)

A - výborně

P|- velmi dobře

C - dobře

N - nevyltověl/a

2. Metodologická a rrrgtodická stIánka práce (stanovení hypotéz/cílťl práce, vhorlnost a kvalita dat

a metod)

A * výborně

§- velnridobíe

C .* dobř,e

N - nevyhověl/a

3. Práce s literatrrrorr a dalšílnl lnforntaěnílni ztlroji (výběr; správrrá citace, použití, dodržování

bibliografi ckých norenr)

A - výbotně

§-veírniclobře
C - dobře

N - nevyhověl/a

4. Odbor.ná správnost - znalost problematiky (prokázárrí znalosti řešorré problenratiky, prokázání

speoifickýclr znalostí, schopnost aplikovat znalosti na korrkrétní ploblém)

fi} - výborně

B - velnri dobř,e

C - dobře

N - nevyhovělla

'netrodlcí se škrtněte
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5. Zlrodnocerrí výsletltrů, naplněrrí cílťr, aplikovatelnost v praxi

A - výborně

B - velrrri dobře

PN-,toUiu
N * rrevylrověl/a

6. Úroveťr jazykového a stylistickélro zpracování

A -výborně

§- velrnidobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

?. Fornrální a grafická úroveň práce

A - výbotně

Svelrnidobře
C - dobře

N - nevyhověl/a

Závěrečnóshrnrrtí,komentář'e,otázlrykoblrajobě:
Předloženábakalář.skáprácesezabwáproblernatikouvzdělávárrírornskýchdětl.Cílem

bakalářské práce je ukázat vliv sociátnírro poo"u"ni romské rodiny na ilroveň a možrrosti vzdělávání

rornslcýclr cláí;i§Ťiliffil;"rána 
velnri pěkně. práce je psaná logicky, přehledně, sroatnritelně

a v dostateětrétrr rozsahtt, Byly použity adekvátrrí, dostupné píamelly a předkladatelka dostatečně

prokázala, že se v darré probterrratice orienhtje. Vz<lělávání rornskýclr dětí je drlleŽitá Podnrírrka

pro odstranění společelrských rozclílťr o oro ,.oi, integraci ronrské rnenšiny do rnajoritní spoleěnosti'

předkladatelka ve své práoi rtazrračila, že rrrožné pr.oblémy rornské nretrširty tkví v diskrirninaĎnínt

přlstuprr z€ strany ,o4o,ity, a to i ve vztahu k otázce vzdělávání,

Avšakcosetýčevýzkurrrnéčásti,nenízdejiŽzcelajasnánávazlrostrrasamotnýcílbakalářské

práce,takjakjejpředklaclatolkastanovujevteoretiokéčásti.Vlastnídotazníkovéšetřeníjezanrěřeno

spíše rra analýzrr srovnání stuclijrrítro oro.,r.o, základrríclr Škol s praktickýnri než ua analýztr příěin

rozdílrrého vzdělávárrí romských dětí. Akcent rra roli rodiny zde těžko najdenre. §amottré výzkurnné

otázky rlejsou po výzkrrnru přehledně uylrodno..ny. Dále Přerlkladatelka v závěrtt uvádÍ' Že hlavnínt

cílern práce b ylo zjistit a popsat ntožné příčiny odlišného vztlělávárrí rornsfých dětí a Poukázat

na případné důsledky. Tento cíl ale nebyi v úr,oclu práce stattoven, Jako nepíesné vyplývá závěr

předkladatelky, že jako trlavní příčinu vijí nedostateěný zájenr rornské rodiny o vzdělání, vzlrledem

k infornracírn, které uvedla v teoretické ěásti, i jak vyplývá z některýclr rozhovorťt s trčiteli, bylo by

vhodrrějši a korrrplexnější do těchto pť.íěin zalrrnout př,edevšinr sociálni postavení romských rodin' kdy

jejich dlouhodobé sociální vyloučení a nedostatečný přistrrp k inforrnaoíln má za následek nízkott

tnotivaoi a dťtr,ěru vťrči nrajoritni spoletrnosti. za drobné neclostatky lze považovat některé stylistické

a granratické chyby, nevysvětlení pojrnťr rrebo zkratek,
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Jinak si púce předkladatelky vellni cenírn, domnívám se, že její práce je pro studijní

i praktické účely vhodná a přínosná, zejména si cenínr provedeného výzkuttttt. Zajítnavé by jistě bylo,

kdyby předkladatelka provedla výzkunr i mezi rodiči žaků praktických škol a zjistila jejich názory

a stanoviska k této problentatice.

Navrhovaná ldasifikace (výsledná znántka není aritrttetickýnr průnrěrenr znátnek jednotlivých kritérií

lrodnocerri práce):

A - výborně

P|-velrni dobře

C - dobfe

N - nevyhovělla

V Českých Btldějovicíclr dne l8.05.20I4 ,éée,gli|*
Podpis veclottcího/recenzglrta bakalářské práce


