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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Odlisné pozice a role muzi a zZen ve spolecnosti

Prvni kapitola posuzované prace je vénovana biologickym rozdiliim mezi muZem
a zenou. Tato kapitola je, dle mého nazoru a s ohledem na téma prace az prespfili§ podrobna.

Druha kapitola je vénovana pohlavi a genderu a v tomto smyslu se autorka
dostava k socialni konstrukci pohlavi. Tteti kapitola je vénovana problematice socidlnich roli.
V textu se autorka dopousti jistych neobratnosti (napf. ,,verbaln¢ dité ujistuji v jeho pohlavi
pomoci verbalnich projevii. (str. 14); ,,podobn€ jsou na tom i Amazonky, které se diky své
sile a usili mohly v boji méfit s muzi a to dokonce i s lepSimi vysledky* — z textu neni zifejmé,
zda se jedné o myticky ¢i realny kmen; pro€ jsou srovndvéany realné kultury s mytickymi?).

V kapitole autorka vénuje pozornost nejriznéj$im kulturam a ilustruje tak socidlné-kulturni
odlisnosti postaveni muzii a Zen ve spole¢nosti. Posledni dva odstavce tieti kapitoly velmi
nahle ptechazeji v konstatovani situace v CR s ohledem na pieru$ovanou kariéru Zen, coz
plsobi znaéné zkratkovité.

Ctvrta kapitola je vénovana postaveni muzii a Zen na trhu prace. Ocefiuji, Ze
autorka se snazi k problému pfistupovat na zaklad¢ statistickych udajt. Pouze by autorka
meéla 1épe propracovat text (napf. na str. 22: ,,Pro rok 2012 ¢inila primérna hruba mzda 26
133 K¢&. U muzt vSak primérnd mzda ¢inila 28 916 K¢ a u Zen pouhych 22 683 K¢&. To
znamena, ze 65% obyvatel nedosahuje primérného platu.” Z uvedeného jasné nevyplytva, ze
65 % obyvatel nedosahuje pramérného platu).

Text kapitol pét az Sest se mi jevi jako veelku solidni, smyslupln€ strukturovany.
Opét si cenim autor€iny prace s empirickymi daty.

Kapitola ¢. 8. je vénovana samostatnému empirickému Setieni. S ohledem na
minimalni zkuSenosti autorky s vyzkumem, se mi jevi empirické Setieni jako vcelku
zvladnuté. Pouze bych autorce ptipomnél ne¢které neobratnosti (napt. graf €. 1 je zcela



redundantni; v textu neni jakkoli reflektovano, pro¢ je ve vzorku tak vysoké procento Zen (68
%); u otazky €. 1 je mozné zkresleni s ohledem na formulaci otazky s pouZitim terminu
,»vyhradn€®). Na stran¢ 38 autorka vyvozuje, Ze vy$§i mira nesouhlasu u vysokoskolsky
vzdélanych muzii na stejnou kvalitu vychovy déti u muzi je motivovéana s ohledem na
budouci kariéru muzd. Tato autorlina teze, je dle mého nazoru a s ohledem na vlastni vyzkum
neopodstatnéna.

Celkove hodnotim praci jako solidni. Prace s literaturou je zvladnuta;
v empirickém vyzkumu se autorka dopustila nepfesnosti, nicméné tyto bych pficital zejm.
autor¢inym minimalnim zkuSenostem s vyzkumem. Préci navrhuji k obhajobé
jako velmi dobrou.
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