POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Priloha k protokolu o SZZ.

Diplomant: MIKOLASKOVA Jana

Vysoka Skola:
Jiho&eska univerzita vC. B.

Pedagogicka fakulta

Studijni obor:
Télesna vychova a sport (jednooborova)

Katedra: ¢lesné vychovy a sportu

Vedouci bakal&ske prace:
PhDr. Renata Malatova, Ph.D.

NAZEV BP:

Cil prace:

Sestaveni a oéfeni kgmpenzziniho programu pro konkrétni
klienty Viva fitnes v Ceskych Budjovicich

Cilem bakal&ské prace je vytuit soubor kompenzaich cvieni v
rychlostni kanoistice a upozornit na mozné zdravdtomplikace
spojené s timto sportem.

CAST 1 - HODNOCENI ZAKLADNICH POZADAVK U BAKALA RSKE PRACE

Instrukce k vypl@ni:

1. Prvnicast posudku se zaiuje na zakladni problematiku zpracovani prace,jbgehz spleni ji nelze
doporuwit k obhajolz. Hodnotit tyto aspekty Ize pouze odfativi ANO-NE.

Shoduje se zadani, nazev, cil a obsah hiakalfprace? ANOQ —NE

2. Sphuje BP formalni poZadavky kladené na tento typ ikkakni prace?
Uprava dle vzoru KTVS PF (shoda/@gepsanym formatovanim), vyskyt opakovanyc'&NO NE
pravopisnych chyb (zde se povazuje za max. hra@ichyb), u obrazka tabulek
nesmi chy#t ¢islovani, ndzev a popis, atd.

3. Jsou citace, seznam pouzité literatury a pramneesouladu s
poZadovanymi normami (ISO 690, Harvard...) a jsouZiéu
internetové zdroje pouze z databasieckych a odbornyctasopisi, ANO | NE
oficialnich stranek statnich organizaci (sportasxezy, MSMT gesky
statisticky tad...)?

4. Obsahuje BPipsny popis cile (Ukélpog. predmétu) a pouzité ANO | NE
metodiky prace a jsou pouZzité metody vhodné kecsplcile prace?

POKUD NENI SPLNENO JEDNO Z KRITERIi (viz vy3e), BAKALA RSKA PRACE
NEMUZE BYT DOPORUCENA K OBHAJOB K.

V piipadt zamitnuti BP z vySe uvedenéhiovddu je teba vypracovat k tomuto konkrétni
zdivodreni, nebo uvést ptgbné pipominkyci vyswétleni:




CAST 2 - HODNOCENI KVALITY BAKALA RSKE PRACE

Hodnoceni bakal&ské prace — kritéria — klasifikace (Zlngrgkjl)
1. | Hodnoceni arovhformulace cile prace a jeho najiin 1
2. | Hodnoceni kvality a urovrteoretickych vychodisek prace. 1
3. | Hodnoceni urovhzpisobuclenéni a logické stavby prace. 1
4 Hodnoceni metodické Uro¥rzpracovani a adekvatnost wyb 1
" | pouzitych metod.
5 Hodnoceni Urov@&interpretace vysledk diskuze a formulace
© | zawra bakaldské prace.
6. | Mira dodrZovani bibliografickych norem a citaci. 3
Hodnoceni aktualnosti a reprezentativnosti pouidéatury,
7. . , . 1
prameri a internetovych zdrdj
8. | Hodnoceni stylistické a jazykové Urévprace. 3
9 Urovei formalni Gpravy a zpracovani bakisliéé prace (text, grafyj, 5
" | tabulky).
Sowet znamek:| 16
Vyhodnoceni (sodiet znamek): 9az15=1 16az22=23az728=3 29 a vice — nevyé#itav

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Bod 5. Mathiasv test je standar@drhodnocen po dobu 30 sekund. V kapitole ,Vysledkyadite,
Ze jste test hodnotila 90 sekund.

Bod 6. Vyskytuji se drobné formalni nedostatkydiitatextu (nap str. 32) i v seznamu
literatury (uvedeni vice autioy.

Bod 8. Nepesna terminologie (nazvoslovny popisd@ni, anatomicky popis naprotahuje béni
svaly krku).

Bod 9. Abstrakt by nesh byt ¢lenény na odstavce

1. U sestaveného vytveného kompenzaiho programu nemate uvedeny Zadné citace
literarnich zdray, jak jste tedy program sestavila?
2. Jaké zkuSenosti jste ziskalia praktickeé individualni praci s klientem?

Bakalarska prace ,je - —neni* dopordena k obhajok® (nehodici se Skrite).

Navrzeny klasifikaéni stupai: Velmi dolre
Do rameku vypsat slovni hodnoceni z této Skaly: ary®, velmi dol¥e, dol¥e, nevyhovl/a

Vedouci bakald‘ské prace:

Jméno, tituly:  PhDr. Renata Malatov4, Ph.B.,v.  Podpis:

V Ceskych Budjovicich dne: 27.5.2014
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