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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALA RSKE PRACE

Néazev prace: Geografické aspekty dojiPky za praci v okrese Jindichiv Hradec — komparace
stitani 1991 a 2011

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pré¥ jednu z moznych zndmek: A — vybérmB — velmi dobe, C —
dolre, N — nevyhod):

1. SpInéni pozadavki zadani
(dodrZeni zasad vypracovani, spincili prace) A|B|CIN

Cile prace vychazejici z jejiho zadani autorkandgéi v ,Uvodu” prace. Lze konstatovat, Ze doSlajich
spireni. Mirné problémové jsou hypotézy, které jsou sice velmbrdaformulované, v nasledné praci vSak

autorka ne vzdy jagndokaze owfit jejich platnost.

2. Pristup autora k ¥eSeni prace AlBlcIN
(vyuZivani konzultaci, samostatnostrtii pristup)

Autorku Ize pochvalit za velkou miru samostatngati zpracovani zadaného tématu. Pocgieinich
problémech s ,pracovnim tempem®, byly konzultacavitelrt vyuzivany, ne vzdy vSak byly vSechrly
ptipominky zahrnuty do néaslednych awioych GOvah. V zasru tvorby bakaléské prace byl zjevny
nedostatekasu, coz se i mignprojevilo na zasrecnych Upravach a finalni kvadiprace.

3. Zhodnoceni vysled a Urovné prace (prace s literaturou, odborna
spravnost, zhodnoceni vyslédiformalni a grafick& Uroveprace) A|B[CIN

Celkovy dojem z prace kazi zejméngkteré formul&ni negesnosti a v &kterych gipadech ne zcela dobra
interpretace vysledkanalyzy. Své fijpominky jsem séil autorce v rdmci konzultaci,éhteré vSak nebyly
akceptovany (viz ndp vySe zmidna problémovost hypotéz).iddto je mozné konstatovat, Zze autorka
prokazala dobrou orientaciieSené problematice a celkova Urbygrace je naifjatelné drovni a splje
naroky kladené na bakitké prace.

Pti hodnoceni formalni a grafické Uravie nutné konstatovat, Ze nedostataku se projevil i f zawre¢né
redakci prace (fikladem niize byt nedodrzovani okifagi Spatnécitelnost map i nefesnosti v dodrzovan
citaéni normy).

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymtpw@rem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)

| A-vybore | B—velmidob'e | C-dofe | N-nevyhoul |

26.5.2014 Mgr. Michal Vartura, Ph.D. v.r.

V CeskyCh BUBJOVICICN, ONE .......coiiiiiiiies e cememe et
Podpis vedouciho



