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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Pri¢iny mnichovské kapitulace v roce 1938
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobfe

N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobi‘e

C — dobfte

N —nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji (vyber, spravna citace, pouZiti, dodrZovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobi‘e

C — dobte

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti fesené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobte

N —nevyhovél/a
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5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobfe

N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobie
C —dobre
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka viroveii prace

A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobre

N — nevyhovél/a
Zavérefné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Predkladana bakalatska prace Jana Vosahla Priciny mnichovské kapitulace v roce 1938 se vénuje
analyze pfiCin, jeZ vedly k Mnichovské konferenci v zafi 1938, priemzZ podrobné reflektuje jejich
mezindrodni, vnitrosttni, vojenské a moralni aspekty. Casov& je prace zasazena do mezivaledné
Evropy, geograficky vymezena stfedni Evropou, coZ tvofi pfirozeny rimec podnétné studie.

Kvalitu zralého textu zbytecné snizuje mnozstvi gramatickych chyb, zejména v interpunkci. Soucasné
Jje na Skodu préce, Ze autor nezohlednil po€etnou zahraniéni literaturu, zejména némeckou a anglickou,
ktera by téma zajimavym zplsobem piedstavila v novém svétle. Pies viechny zminéné vytky ocefiuji
autortiv zapal pro téma a zpisob, jakym jej Ctenafi predstavil.

Na zaklad€ vyse uvedeného praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném velmi dobfe.

Otazky k obhajobe:
1. Jaké motivy (mezindrodni, vnitropolitické, vojenské ¢i moralni) pfevaZily u prezidenta E.
Benese v zafi 1938, kdyz rozhodoval o budoucnosti republiky?
2. Domnivéte se, Ze je dnes legitimni otazka, zdali se Ceskoslovensko mé&lo v zafi 1938
nacistické agresi branit ¢i nikoliv?

Navrhovana klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné



B — velmi dobre

C —dobte
/ N — nevyhovél/a
"
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Podpis vedouciho/recenzenta bakalafské prace
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