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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev: Motivace Zakii ve véku 11-135 let ve viuce jazykit

Diplomantka zpracovala aktualni téma tykajict se motivace 74ka ve véku 11-15 let ve vyuce
jazykl. V teoretické ¢ésti prace vymezuje pojem motivace, popisuje rizné teorie motivace
a zabyvé se vlivem osobnosti zika a osobnosti u¢itele na proces motivace. Posledni kapitola
teoretické €dsti price je zaméfena na motivaci ve vyuce jazykl. Teoretickd &ast prace je
pfehledné a logicky strukturovana. Pfi jejim zpracovani autorka vychdzela z dostateéného
mnoZstvi eskych i zahraniénich odbornych zdroji. Uroved textu teoretické (a ndsledné
1 empirické ¢4sti) prace snizuje velké mnoZstvi gramatickych chyb a pieklepd. Bibliografické

citace a odkazy v textu pouziva autorka pfevazng korektn& Pouze v nékterych ¢astech textu

(napt. s. 42, 53, 56, 57) chybi odkazy na pouzité zdroje.

Cilem empirické casti prace (podle zadani) bylo zjistit, jaké zplisoby motivace Zdka uditelé
vyuzivaji a jaké jej jejich pojeti motivace zdka ve vyu€ovani. K vyzkumnému Setfeni mél byt
pouzit dotaznik pro uditele a pozorovani vyuky. P realizaci vyzkumného Setfeni autorka
zaménila dotaznik pro uditele za rozhovor s uéiteli. Cil prace pak v diplomové prici rozdifila
a prostfednictvim dotazniku pro Zaky zjistovala, jaky typ motivace zdky podnécuje ke studiu
ciziho jazyka. Problematické je, Ze stanovené hypotézy, se vztahuji pfevazné k druhému cili
vyzkumu, tim se autorka znaéné odchylila od pivodniho zaddnf. Zaroveri by pi popisném

typu vyzkumu mély byt stanoveny vyzkumné otdzky misto hypotéz.



K vyhodnoceni vysledkt vyzkumu mam tyto stéZejni pfipominky:
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V kap. Vyhodnoceni vysledkii nejsou podrobné vyhodnoceny vysledky ziskané
prostiednictvim pozorovini, v pfilohdch jsou pouze vyplngné hospitaéni archy.

Na strané 65 autorka uvadi, Ze Z4ci se zadinaji ugit cizi jazyk v patych tiidach, coz
neodpovida rozvrhiim zvefejnénym na stréankach gkoly.

Autorka nespravné pouZivd oznageni graf (€. 1, 2, 3 atd.) pro kontingenéni tabulky.
Vyhodnoceni postojii Zékii jednotlivych skol k vyuce jazykil je velmi nepresné.

Pii vyhodnocovani vysledki tykajicich se zpiisobu motivace 2aki ve vyutovani uditeli
v jednotlivych $kolach neni zfejmé, zda jsou uvadéné informace ziskané na zaklads
rozhovoru s uciteli nebo na zaklade pozorovani vyudovacich hodin.

Pii vyhodnocovéni metod preferovanych Zaky autorka pii rozdéleni metod na +/-
neuvedla, kolik zaki takto odpovédélo. Vhodné by bylo tyto odpovédi zpracovat do
tabulky a okomentovat v textu.

Vyhodnoceni hypotéz je nespravné (hypotézy ovéiujeme statistickymi metodami).

K pfipominkdm k empirické Casti prace by se studentka méla vyjadiit u obhajoby.

V zdvéru se autorka odchyluje od hlavniho tématu zpracovani price a vyjadiuje se

neodbornym zplisobem. Zpracovanim prace byl cil prace naplnén pouze ¢4stetné.

I ptes vySe uvedené nedostatky v empirické &asti prace doporucuji diplomovou préci
k obhajobé.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: dob¥e.
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Ceskych Bud&jovicich dne 23. 7. 2014
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