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Autorka se ve své praci vénuje hre Sachy, kterou se nejprve snazi pfedstavit jako
volno€asovou aktivitu, nasleduji kapitoly vénujici se historii této hry a Jejim zakladnim pravidlam.

Dale seznamuje s vyhodami hry a divody, pro které by Sachy mely byt zafazeny do povinné vyuky,

Hodnoceni prace Marty Saskové bylo provedeno na zdkladd kritérii, ktera stanovuje

Metodicka pomticka ke zpracovani zavé€recnych praci z roku 2010,

Formélni strdnka prace:

Prace spliiuje pozadovany rozsah pro bakalafské préce, obsahuje vSechny néleZitosti
poZadované v zdvére¢nych pracich k obhajobé na TF JU. Text je formatovén odpovidajicim
zpusobem a jeho grafické zpracovani nebréni Jeho piehlednosti nebo &itelnosti pfesto, Ze se v textu
vyskytuji drobné nedostatky (napt. na str. 25 nejednotny typ pisma pro nazvy, v seznamu pouZitych
zdroji nejednotné tadkovén). Bibliografické citace neodpovidaji zcela piisluiné normé (napf.
uvadéni aurora verzalkami neni dodr¥eno u viech odkazli stejné, jako tvar, ve kterém uvadime
jméno autora a uvadéni nazvu kurzivou; uziti odkazu ve tvaru Tamités — stoji samostatné bez
navaznosti na pivodni odkaz; tecky na konci odkazii nékdy chybi), nékteré odkazy neni moné
dohledat v seznamu pouzitych zdroja (napt. odkaz 36, 43, 48). Format n€kterych odkazli odpovida
primym citacim, ale v textu piima citace vyznadena neni (napt. odkaz 14, 46, 47, 49). Technicka

iroveni zpracovani textu, tabulek a obrazk odpovida poZzadované kvalitg,

Jazykova strénka préce:

Vitextu se vyskytuje né&kolik malo pravopisnych a znadné mnoZstvi gramatickych
a stylistickych chyb (napf. chybné padové koncovky, chybgjici pismena ve slovech, chybné
umisténi ¢arek, vynechani slov ve Vete, slova ve vété navic, chybéjici tecky na konci vét, zaména
pojmi jako napt. formulovani osobnosti déti namisto formovani), ¢imZ se text na nékterych mistech

stava hlfe srozumitelnym.

Obsahov4 stranka prace:
V uvodu autorka vymezuje cil préce a to, definovat moznosti postupu zapracovani Sachi do
kurikularnich dokumentt geskych $kol. Chybi zde ale nastinéni struktury prace, taktéZ zdivodnéni

1



o

zatazeni jednotlivych ¢asti a zaméreni kapitol. Nejsou zde uvedeny zakladni zdroje, o které se prace
opira.

Kapitoly, které nasleduji, ne zcela systematicky sleduji vyty€eny cil, nerozviji feSeny
problém, pouze oddélené predstavuji riizné aspekty tématu, zcela jasnd neni navaznost jednotlivych
kapitol a divod jejich zafazeni vzhledem k cili (napf. kapitola, jejimZ obsahem je popis pohyba
figur). U né&kterych kapitol jejich ndzev neodpovidd obsahu kapitoly (napt. Vyznam $achu pro
formulovani osobnosti déti, Praktickd ¢ast, Diskuze). V zavéreénych kapitolach autorka zatazuje
osobni vypovédi hra¢t a piiklady prace s hrou Sachy. V kapitole Praktick4 &ast se autorka pokusila
o jakési Setfeni v terénu, kdy navitivila Sachovou $kolu a provedla rozhovor s vedoucim zajmovych
Sachovych krouzkil. Neni zde ale zminén ani cil tohoto Setfeni, ani souvislost s cilem prace, ani
metodika. Nasleduje kapitola nazvana Diskuze, kterd obsahuje pitklady zafazeni Sachid do vyuky a
nasleduje vyjadfeni jihodeského manazera projektu Sachy do $kol. Interpretaci vysledkd 3etieni,
zobecnéni zjisténého, ani kritické zhodnoceni dosazeni v ivodu formulovaného cile tato kapitola
neobsahuje.

V textu se na nékolika mistech vyskytuji nepodloZend tvrzeni a zavéry (napf. na strané 17
autorka tvrdi, Ze bylo prokazéno, Ze interaktivni tabule napoméhaji k aktivit¢ Zakd ve vyuce, aniz
by uvedla zdroj, z kterého toto tvrzeni vychézi).

V zéavéru autorka pojednéava o odlidném cili, nez ktery vytyCuje v ivodu. Uvadi, Ze cilem
prace bylo shrnout soucasné poznatky z praktické prace Sachovych trenérli, manazert projektl a
daldich odbornikdl, ktetfi vénuji &as pretransformovat $achy do vyufovaciho pfedmétu a vytvorit
jednoduchy, i kdyZ ne nezbytné vy&erpavajici souhrn materialii, na kterych je jejich asili postaveno.
Cil formulovany v tuvodu, definovat moZnosti postupu zapracovani Sachti do kurikularnich
dokumentii ¢eskych Skol, v zavéru reflektovdn neni a tyto moZnosti v praci definovany nebyly.
Z tohoto diivodu lze povaZzovat cil prace za nenaplnény.

V textu autorka pouZivd metodu popisu, vétSinou pouze uvadi konkrétni fakta a terminy.
Toto feSeni zvoleného problému neodpovida stanovenému cili. Jde spife o kompilaci zvolenych
zdroji, nez o jejich interpretaci, shrnuti, ¢i vzdjemné porovnani, jak by odpovidalo narokim

kladenym na bakalafskou praci.

Celkové zhodnoceni prace:
Prace vykazuje formalni a jazykové nedostatky, zaroven je problematicky 1 jeji obsah, proto

doporucuji praci hodnotit klasifikaénim stupném dobfe.

26.4.2013 Mgr. Martina Koé&erova
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