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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace:Hlavni trendy pimyslove vyroby v postindustrialnim obdobi a jejggograficke
aspekty (implementace do vyuky z&sisu na ZS)

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace) A
Struktura préace je Uplna, v logické posloupnogtidmotlivé kapitoly jsou vyvazené.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A

hypotézy i kritéria hodnocentebnic. PouZita zdrojova data jsou relevantni a whod

Metodologicka a metodickd stranka prace jsou naréalvovni, autorka si po¥mé kvalitné stanovila

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Préace s literaturou je na dobré Urovni, autorkgp@eerné zdaile snazi o diskuzi s literaturou. Citace js
pomérné spravné, avSak pouze ungit citaci literarnich zdréj se umisuje do ¥ty a te&ka se uvadi az z4
danou citaci. Autorka toto nedodrzuje, coz mistisgiva k nepehlednosti textu. Zarovienejsou spravh
citovany internetové zdroje (neuvadi se celénzinternetova citaceffmo do textu). V z&retném seznamu
literatury chybi u citaci ¢ebnic uvedeni roku vydani, se kterymi pracoval@rkat Cit&ni norma neni zcels
dodrzena u citaci obrazovychilph v za¥re¢ném seznamu.

bu

Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

A

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalogtSené problematiky a specifickych znalosti, ktgfé bchopna powing zd&ile

aplikovat na konkrétni problém v praxi.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Vytvotrend pracovnidebnice i jeji interaktivni podoba jsou jistyuzitelné v praxi (po menSich stylistickych
grafickych Gpravach).

a

. Urover jazykového a stylistického zpracovani

B

V praci se velmi #idka objevuji peklepyci vynechani pismene (str. 29, str. 43§t&f mira nesrovnalosti s
vyskytuje v praktickécasti prace, kde jeékdy text Spaté odsazengimz vznikaji v @ebnim textu velké
mezery, text je misty rozmazénposunut, vyskytuji seipklepy.Casto autorka uvadi chybrelka pismena.

D

. Formalni a graficka aroven prace

B

Grafickd podoba vyti@né teoretické i praktick&sti prace je na dobré arovni. Drobné vyhrady maoep

v teoretickécasti prace k chydjici dataci v ndzvu graféi tabulek, stejs tak u zdroji vybranych grafickych
ptiloh (nag. Tab. 3 a Graf 4 u zdroje chybi datace; ¢ené Mapa se pro mapoveé vystupy nepouziva, nay
Mapa 1 chybi v nazvu @&p ¢asové uteni, steji je tomu tak u Grafu 1 a Grafu 3; obrazky éehnici by

mozna nély mit nazev. V teoretick&asti prace jsou misty tabulovéilphy a text odsazeny daleko od sebe,
druhé strance¢imz rada stranek isobi ,prdzdnym dojmem* (str. 27, str. 39, str. 42awrecné shrnuti
v kapitole 7 ndlo byt vyrazrji oddéleno (nap. jako subkapitola 7.9), nebonyni pisobi jako sotést

subkapitoly 7.8. Prvni odstavec v kapitole by 8ebyt odsazen (ndpstr. 52).

Po formalni strdnce postradam v navrhtebniho textu vysitleni vyuzitych symbdl a zarové chybi

zawredné shrnuti debnice pro zaky. Uvodni striebnice (2-3str.) obsahuji dle mého nazofiligptextu,

ktery je i chyb® nerozlenén a na prvni pohled nenkifi§ snadnogitelny. V rdmci pracovnich lift bych

ocekavala ¥tSi praci zak s atlasy, na niautorka Bhem analyzy &ebnic apeluje

IC U

na

Otézky k obhajobé:

Autorka kEhem kritické analyzy ¢ebnic s platnou dolozkou MSMTR dle zvolenych kritérii v za&vu prace
konstatuje, Ze byla aZgkvapena obsahem vybranyctebnich texi, které nové informace, které autor}
sledovala (o nap transformaci prmyslu, podoB novych lokaliz&nich faktofi a novych piimyslovych

odwtvi aj.) obsahovaly. Kde autorka pak spg zakladni problém vyuky tématikgnwované ,novodobému’
pramyslu? Nejedna se zde spiSe o Spatnou praci sachopgdagod s tiSEnymi webnicemi? Pro je toto

téma podle autorky pro zaky komplikované?

Autorka vytvdela vlastni gebni text s pdruzenymi pracovnimi listy v ,klasické” podsba nasled&é
zpracovala tento material i do podoby pouZitelnénteraktivni tabuli. Uvadi, Ze materialy vyzkousel praxi
na ZS Dubné. Mohla by se autorka vyjad pozitivum/negativum vyuZiti obou materidha zaklad své
praktické zkuSenosti?

a

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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