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Cilem této bakalarské prace bylo souhrnné popsat legislativu a s ni souvisejici kurikularni
dokumenty tykajici se environmentalni vychovy a vzdélavani. Na prikladu trech vybranych
Skol a jejich druzin autorka ilustrovala zplisob zaclenéni programii zamérenych na
environmentalni vychovu a vzdélavani do vzdélavacich programii téchto instituci.

Formalni stranka prace:

Prace spliluje poZadovany rozsah, obsahuje vSechny naleZitosti pozadované v zavérecnych
pracich predkladanych kobhajobé na TF JU. Text je formatovan precizné a vzhledem
k pozadavkiim odpovidajicim zptGsobem - jeho grafické zpracovani nikterak nebrani
pirehlednosti nebo cCitelnosti (aZ na vyjimky, viz napt. str. 22 nahote). Bibliografické citace a
odkazy v textu odpovidaji prislusné normé. Technicka Uroven zpracovani textu, tabulek, grafi
apod. odpovida poZzadované kvalité.

Jazykova stranka prace:

Studentka prokazala velmi dobrou schopnost vhodné zpracovat text po strance odborné
stylistiky. Gramatickou spravnost textu nenarusuje vétSi mnozstvi chyb. V textu se neobjevuje
vétsi mnozstvi preklepili ani neobratnych formulaci.

Obsahova stranka prace

Po obsahové strance je bakalafska prace Hany Schénbekové drobnym ustupkem oproti
ptvodnimu zaméru, nicméné tento fakt kvalité prace nikterak neubira. Autorka nejprve popsala
legislativni naroky / mozZnosti environmentdlni vychovy a vzdélavani a na zakladé toho
analyzovala $kolni vzdélavaci programy vybranych $kolskych zatizeni v Ceskych Budéjovicich.
Tento vybér je v praci dostatecné zdivodnén. Kritériem pro zhodnoceni jednotlivych programi
byla jednak tydenni ¢asova dotace a zaroven samotna skladba piedmétl vramci piislusnych
vzdélavacich oblasti (Clovék a jeho svét, Clovék a piiroda apod.). Velmi podstatnou ¢asti prace je
pata kapitola, ktera shrnuje informace vzeSlé zanalyzy dokumenti - bohuzel, tato cast je
pomérné stru¢nd; urcitd doporuceni pro praxi autorka uvadi az v Zavéru prace.

Studentka v tivodu prace jasné formulovala problém, ktery bude tesen (cile prace); nasledné
uplatnila metody, které vedou Kk naplnéni téchto cild. Struktura prace odpovida navrZenym
cilim. Obsah jednotlivych kapitol je povétSinou vzhledem k cilim prace adekvatni (vyjma
zminéné paté kapitoly); prace vhodné mapuje stavajici poznani v oblasti feSeného problému a
pracuje s relevantnimi a aktualnimi zdroji informaci. Urover feseni zvoleného problému zcela
odpovida narokiim kladenym na bakalaiskou praci.

Autorka ve své praci formuluje vlastni myslenky, argumenty a zavéry spisSe zridka, jsou vSak
vétSinou vhodnym zptsobem vztazeny k myslenkam, argumentiim a zavértim jinych autort.

Studentka disledné odliSuje myslenky vlastni od pievzatych. V praci se podarilo v omezené mire
dospét k urcitym moznym aplikacim ¢i doporucenim pro (pedagogickou) praxi.




Celkové zhodnoceni?

Kladné hodnotim pristup studentky ke zpracovani zavérec¢né prace - studentka odpovédné
pristupovala ke spole¢nym i individualnim konzultacim.

Studentka krasné (moc hezky) prokazala naplnéni cili, které jsou kladeny charakterem
studovaného oboru a pozadavky pro tvorbu zavérecnych praci. Tato prace po vSech strankach
spliuje dané pozadavky, a proto ji doporucuji k obhajeni a navrhuji hodnotit Kklasifikacnim
stupném vyborné, avsak v zavislosti na priibéhu obhajoby.

Hodnoceni prace H. Schénbekové bylo provedeno na zakladé kritérii, kterd stanovuje
Metodicka pomticka ke zpracovani zavérecnych praci z roku 2010.

Richard Mack - vedouci prace

! Pro celkové hodnoceni prace byly vychozi jednotlivé poZzadované faktory, které jsou v textu vyjadreny
podtrzenymi slovy



