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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Nazev:

Internet a socialni sit€ jako zpusob triveni volného &asu u zaku
2. stupné Z8

Autorka predklada k posouzeni praci, kterd je svym zaméfenim velmi aktudlni. Pokoudi se
vysledovat, jak vnimaji déti na zdkladni $kole medidlni pisobeni internetu a sociélnich siti a
jaky pfipoustdji vyznam tohoto fenoménu na své chovéani ve volném &asu. Téma je lakavé,
stavi viak pfed autorku, studentku uditelstvi spoletenskovédnich disciplin, naroéné ukoly.
Autorka musi prostudovat a porozumét nejen teoretickym zékladiim socidlni komunikace, ale

téz fungovani informaénich systémi, socidlnich siti a virtudlniho prostfedi.

Teoreticka ¢ast diplomové préce je sloZena ze tiif pomémé rozsahlych kapitol. Sméfuje od
obecn&j§i a Siroce pojaté charakteristiky ndzori na vyznam a funkce volného cCasu
k podrobnéj$imu popisu principi medidlni komunikace. V posledni &4sti prace pak analyzuje
otazky vlivu internetu a socidlnich siti na ¢lovéka, Autorka zde vhodnym zplGsobem vyuziva
poznatkti z aktudlni literatury, které dopliuje vZzdy o nalezité piiklady vyzkumi,
realizovanych k dané tématice v posledni dobg. V teoretické &asti autorka prokazuje vyborné
porozumeéni problematice, text je logicky uspofdddn a prdce s literaturou je na Spickové

urovni.

Prakticka &4st obsahuje kvantitativn& orientované Setfeni, provedené na jedné zakladni kole
na malém mésté¢ (35 Zakt) a na gymnaziu v krajském mést€ (60 student). Autorka si
stanovuje hypotézy, jejichz ovéfeni pfedpokldda porovnavani jednotlivych vysledki
dotaznikového priizkumu ve vazbé na riizné charakteristiky respondentd. Autorka pfehledng
vysvétluje sva dil¢i zjisténi, problémem je viak zdvéreéné vyhodnoceni vysledkd. Autorka

zde porovnavd bez hlubsfho statistického zhodnoceni rlizn& velké soubory respondenti a



nelze proto pfijmout jednoznaéné zdvery, které uvadi pfi rozpravé k vyhodnoceni hypotéz.
V prezentaci pfi obhajobé by tedy méla pfipravit zptehlednéni nasledujicich otdzek:

- jaké &asti dotazniku sméfuji k jednotlivym hypotézam?

- je moZné, Ze ndzory respondentii na to, zda rodide kontroluji jejich poditadové aktivity, se
mohou odliSovat od skute¢nosti?

- d&ti z gymnézia i ze zékladni $koly uvadeji. Ze travi na pocitadi zhruba stejny &as, je ale u
obou skupin respondentil jind struktura z4jmé a &innostf na internetu?

- prosim o vysvétleni stanoviska k paté hypotéze — z jakych otdzek jste generovala vysledky?
Muze byt problém uvédomovani si rizik internetu spojen také s tim, jakym zpiisobem poéitade

deti vyuZivaji a jaké vnimaji nevyhody socialnich siti?

Pfes uvedené vyhrady jsem presvédéen, Ze predlo¥ens diplomova price ve své teoretické asti
obsahuje velice kvalitng zpracovanou studii dané problematiky a miiZe v tomto sméru slouZit
jako bohaty informa&ni material pro dal§f prace i pro praxi, v praktické €asti viak vyhovuje
jen zékladnim standardtm.

Préci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji velmi dob¥e.

Mgr. Miroslav Proc@Ph.D.
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