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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ndazev: Role Zdiki na zakladni $kole

Autorka se v praci zaméfila na zmapovani tématu:“Role 24kii na zékladni dkole.

V teoretické Césti se podrobng zabyvé vyvojovym obdobim pubescence adolescence,
tématikou socializace a tématem socialniho klimatu a socidlnfho statusu a role, Pouziva
plitom fadu eskych odbornych zdroji. Metodologicka ¢4st splyva s praktickou ¢4sti, autorka
vyuZiva kvantitativni vyzkum a formuluje fadu hypotéz, pryni hypotéza se tyka odlignosti
percepee socialnich roli utitelem a Ziky. Autorka pouzila pro jejich ov&feni metodu Guess
Who, pro vrstevnické nominace mezi Z4ka a ratingovy dotaznik vyuzivajici $kdlu Likertovu
typu, nominalni data prevedla na ordinalni tak, Ze poget zaki ve t¥de vzdy vydélila poétem
voleb dancho Zaka a dale pouzila Spearmantiv koeficient pofadové korelace. 7 vysledki
vyplyvd, ze utitelé odhadnou kdo je ve tfidé oblibeny, zdci odhadnou, kdo je oblibeny
uditelim a utitelé odhadnou, kdo urovnava spory — coZ odhadnou i Zaci, tzn. uditelé i #ci
Jsou schopni odhalit obrance ve tidé (kterého nékdy autorka nazyvé ne zcela pékné nazvem
pomahac).Déle ugitelé i Zici odhadnou stejné agresora i ob&t’. Autorka se domniva, ,ze
atkoliv se pohled tiidniho u¢itele v mnohych otizkéch shodoval s pohledem Zdki nelze
hovorit o 100% shodé. V kazdé tiidé se objevily otazky, na které tiidni uitel odpovidal jinak
neZ Zaci dané tfidy.“Autorka poté pise Hypotéza ¢.1 byla potvrzena. Mij dotaz zni lze
hypotézu potvrdit nebo vyvratit, kdyz se v nékterych bodech vyznamné shoduji a v jinych —
podle autorky ne? Nebylo by lepsi napsat, Z¢ na zdklad# danych zjisténi nelze hypotézu ani
vyvratit ani potvrdit?? Neukazuji vysledky ze ZS Besednice na veelku dobrou troveit odhadu
a empatie uéiteli??

Hodnoceni: Teoretickd ¢ést 1 prakticka ¢st 2 vysledné hodnoceni: 2
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