JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Pedagogicka fakulta
Katedra germanistiky

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Iveta Pumprova
Ndzev diplomové prdce: Dandys und Dandytum in der Literatur der Jahrhundertwende

Vedouci diplomové prdce:  Dr.phil. Zdenék Pecka
Oponent diplomové prace: Mag. Susanne Christof

. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura préce:

lIl. Préce s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazykova Uroven prace:

. Cil prace byl stanoven a naplInén v souladu s tématem
. Cil prace byl napInén s drobnymi nedostatky

. Cil préce byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén

B WN -

. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna

A WNR

1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju

2. Velmi dobrd price sadekvatnimi prameny
v patfiéném rozsahu

3. Prlmérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostadujici

1. Systematicka, logickd prezentace, origindlni a
dlsledna interpretace

2. Velmi dobrd prezentace dat, uspé&sny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostate¢nd analyza
vysledk

1. Odpovida vSem stanovenym pozadavkiim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplriuje nékteré zasadni poZadavky

4. Nesplfiuje vétsinu stanovenych poZzadavk(

1. Vyborna



2. Velmi dobra
. Dobra
4. Podprameérna

w

VIl. Ndro€nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stiedni
4. Nizka
VIII. Pfinosy prace: 1. Origindlni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi

2. Prace je vdaném oboru pfinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi

3. Prllmérné, omezené vyuziti vysledkdl prace

4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni vedouci diplomové prace:

Die vorliegende Bachelor-Arbeit befasst sich mit einer kontrastiven Analyse der Entwicklung
des Dandytums in der Literatur, wobei die Studentin nicht nur deutschsprachige Autoren,
sondern auch Schriftsteller dieser Zeit in England, Frankreich und Russland miteinbezieht.
Die Vorgehensweise, Gliederung, Schwerpunktsetzung und insbesondere die Analyse der
literarischen Dandygestalten in drei Werken ist ihr inhaltlich beeindruckend gut gelungen
und die selbst gewdhlten Beispiele der Argumentation werden lberzeugend und detailliert
prasentiert.

Die Schwichen der Arbeit liegen aber eindeutig bei der inkonsequenten Einhaltung der
tschechischen Sprache — Bsp.: Titel in Deutsch und Arbeit in Tschechisch und insbesondere
werden die deutschen direkten Zitate nicht ins Tschechische lbersetzt, was als FuBnote fur
das Gesamtverstdandnis der tschechisch geschriebenen Arbeit wichtig gewesen wére. Der
groBte Nachteil, der mich auch dazu bringt die Bewertung der Arbeit abzuwerten ist die fur
mich eindeutig mangelnde Zitation. Zum einen befinden sich in der Arbeit fast nur direkte
Zitate und zum anderen fehlt bei vielen Argumentationen und Gedankengingen die Angabe
eines indirekten Zitates, da ich nicht davon ausgehe, dass beispielsweise die
Charakterisierung einer Dandygestalt auf Seite 16 ff. ohne Sekundliteraturunterstiitzung,
welche (brigens sehr gut ausgewahlt war, entstanden ist.

Daher muss ich leider die inhaltlich sehr gute Arbeit mit einer 3 (dobfe) benoten.
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