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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Aerodynamické méreni

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

B
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) B
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) B
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
7. Grafick& a formalni Uroveii:
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: C
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

Autor ve své diplomové praci samostatravrhl, pronstil a vyhodnotil rekolik laboratornich
tloh s vyuzitim soupravy pro aerodynamiku firmy beld Didactic dostupné na kated
aplikované fyziky a techniky PF JU.

Po obsahové strance je praceinrna, obsahuje dkolik faktickych chyb, jako nap
nespravld uvedenou zavislost tvarového sgmitele odporu na povrchu a velikosti
obtékaného étesa (str. 42). Na str. 34, 2. odst. je gard komplikovag vyswtlovano
pusobeni sil fi obtékani &lesa tekutinou. V &kterych tabulkdch nejsou spré@vioivadna
desetinna mista natienych velin.

Po formalni strance je prace spiSe paagrna, obsahuje velkotadu reklepi a drobnych i
hrubych jazykovych chyb, v praci se objevuje nespig slovo, Spatny slovosledada chyb
v interpunkci, zn&ni veltin ne vzdy zcela i@sr® odpovida norr, zarovnani textu neni
jednotné v celé praci.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1. Prosim o rozbor silipobtékani modeluwitesa na obr. 16 na str. 34.

2. Jak byste ,zviditelnil* zvukové vini? (viz str. 33

Celkové hodnoceni prace: velmi dale

(vysledna znamka neni aritmetickymup®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidi@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

Stuper vyborng velmi dol¥e dolre nevyhoul
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 12. 5. 2014 RNDr. PaveliK Ph.D., v.r.
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