Ptiloha k protokolu 0 SZZ &.: .............. Diplomant: Koubkova Petra

Vysoka kola: PF JU Aprobace: Ugitelstvi pro L. stupeii ZS

Katedra: pedagogiky a psychologie Recenzent diplomové prace:
Mgr. Marie Najmonova
Datum odevzdani posudku: 12.5.2014

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev: Integrace romského Zika do kolektivu béiné zakladni Skoly z pohledu
spoluZdki a pedagogu

Autorka si pro svou diplomovou praci vybrala aktudlni téma zaméfené na problematiku
integrace romského Zaka do zakladni Skoly. Piedkladand préce md teoreticko-empiricky
charakter. Stanoveny cil zjistit, jaky postoj zaujimaji spoluzaci a uéitelé k romskym Zktim na
1. stupni, byl naplnén.

Teoreticka &ast prace je logicky fazena. Autorka se v nf vénuje pfedevs$im historii Romii. Tuto
Cast prace povazuji za velmi zdafilou. Je zpracovina na zdkladé dostatetného mnoZstvi
odbornych zdrojt, které autorka Ggeln® provézala a vzdy na né odpovidajicim zplisobem
odkazuje. Déle se vtéto Casti prace zabyva integraci Romit do spoleénosti a nésledné
konkrétng do kol (kap. 3) a jejich vzdélavanim, které srovnava i s moznostmi vzdélavani
Romt v jinych statech Evropy (kap. 4). Vzhledem ktomu, Ze vramci vyzkumné Casti
diplomové prace autorka pracovala sprifezovym tématem MKV, neopomnéla v Casti
teoretické vysvétlit zakotveni tohoto tématu do RVP ZV.

Pro praktickou &ast diplomové prace autorka zvolila smiSeny vyzkum, ktery prob&hl na
prvnim stupni ti zékladnich $kol. V ramci tohoto vyzkumného Setfeni pouZila hned né€kolik
vyzkumnych metod: dotaznikové $etfeni, interview, pozorovani a sociometrii. Opét velmi
zdatile vysvétlila na zdkladé odborné literatury pouZiti zvolenych vyzkumnych metod. Uréité
problémy vsak spatfuji pfi interpretaci vysledki ze ziskanych dat. Neni mi zcela jasné, pro¢
volila dotaznik a zaroven interview pro uditele, protoZe ze zpracovanych vysledki vyplyva, Ze
stejné otazky jako v dotazniku kladla i v interview a dale se mi interpretace interview jevi
jako ne vzdy srozumitelnd (uditel 3). Druhé &asti vyzkumného Setfeni se zucastnili zaci 2. — 5.
tid L. stupné na zvolenych zakladnich §kolach, kterym byl pfedloZen dotaznik a déle s nimi
byly vedeny rozhovory — pravdépodobné v ramci pfipravené hodiny MKV, kterou vedla
autorka. Tato &ast je opét ne zcela srozumitelné v praci vysvétlena a je ndsledné astecné
zfejma z piilohy C: Vyucovaci jednotka se zaméfenim na multikulturni vychovu (prosim o
objasnéni v ramci obhajoby). Mezi ptilohy pfedkladané prace zafadila autorka dotaznik,
kterym se dotazovala zaki na to, jak naziraji na populaci romského piivodu a jaké maji
informace o této etnicky odli¥né skuping. Zde si nejsem jista, zda zvoleny dotaznik je vhodny

"4 srozumifelny jiz pro zaky 2. tiidy (napf. otdzka 1 a 8, kde jsou Z4ci tazani na jednotlive
nérodnosti, otazka 2 tykajici se vlastnosti).




I pfes vySe zminéné nesrozumitelnosti hodnotim tuto ¢ast prace za pfinosnou. Zavéry, kterymi
opatiila autorka kazdou kapitolu s vysledky, pfinaSeji zajimavé poznatky pro stile aktualni
diskuse o integraci Romi do zakladnich 8kol v CR.

V Diskusi zafazené na zav€r prace se autorce podafilo propojit poznatky uvadéné v teoretické
¢asti s poznatky ziskanymi v rdmei provedeného vyzkumného Setteni.

Formalni stranka prace je na velmi dobré trovni. Po strance jazykové se v prdci objevuji
drobné nedostatky (chyb&jici pismena, preklepy, problémy s interpunkei, stylistické
neobratnosti), které viak vzhledem k rozsahu prace neubiraji na jeji kvalits.

—-——Pfedkladana prace spliiuje poZzadavky kladené na zpracovani diplomové prace a doporuduju-ji—s——msmm—
k obhajobe.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: vyborné

Otéazky k obhajobe:

Zjistovala jste, podle éeho jsou na §kolach, které jste si vybrala pro vyzkum, oznadovani Zaci
—Romové za Romy? Zda se jedna o déti, jejichz rodige se hlasi k romské narodnosti ¢i jsou
takto identifikovani na zaklad€ vné&jsich znaki typickych pro toto etnikum?

podpis recenzenta diplomové prace

V Ceskych Bud&jovicich dne 12.5.2014
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Stupeil vyborné velmi dobie dobie nevyhovél
klasifikace




