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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

M éireni povrchové teploty pomoci infr&ervené kamery

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vZzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vyboénB — velmi dolse, C — dobe, N — nevyho#)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky

(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeost
aplikovat na konkrétni problém) B

2. Vécné chyby B
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsatimdrené cetné, zavazne)

3. Struktura prace B
(logicka navaznost, viiti vyvazenost)

4. Rozsah prace B
(nadstandardni, standardni, dostage nedostatny)

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cild C
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fepsné)

6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji C
(vybér, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

7. Graficka a formalni Groveri: B
(vyborna, pimerna, dostaujici, nevyhovujici)

8. Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimerné, dostaujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky oponenta:

PredloZend& diplomova prace zpracovava problematikkemni teploty pomoci termokamery a
jeji aplikace pi detekci poruch uiedvalki.

Prace ma logickéleréni a podava celkem uceleny pohled na popisovanoblgmatiku a
tvoii piehledny celek.

Metodika zpracovani diplomové prace je celkem vlodivolena. Jazykova Uroire
zpracovani je dobra. Autor vyuziva Siroky pojmoyaeat s vhodnymi odbornymi terminy.
Prace s odbornou literaturou je na celkem dobréniramvSem citace nejsou v souladu s
citatni normou. Autor v textu neuvadi odkazy nasluSnou citovanou literaturu, ktera je
pouze uvedena v seznamu literatury. V Gvodni tekétasti autor uvedl celkem uceleny
piehled informaci, kteréifpadnyctend potebuje k pochopeni popisované problematiky.

V préci je celarada formalnich chyb, zejména ek mist chybi mezery mezi hodnotou a
jednotkou, na stran8 nejednotné oziani um aum, ¢asto chybi mezerargd °C, v textu je
také nejednotnéadkovani. Na stran24 uvadi autor pojem striliig chladt a ma byt
stirlingav chladkt.

Po obsahové strance pracensjg vytyené cile pouze get provedenych gieni je velmi
maly a vyhodnoceni mohl autor zpracovat lépe dgkgfidcRozsah prace odpovid&zmému
rozsahu diplomové prace.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Stupei klasifikace vyborrg velmi dol¥e dol¥e nevyhovl

Celkové hodnoceni prace: dote

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

V Ceskych Budjovicich dne 21. 8. 2014 Ing. MatBery, PhD., v.r.

Podpis oponenta diplomové préce



