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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

M éreni signafi na biologickych objektech

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolbe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborn& spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeagplikovat na konkrétni problém)

2. Vécné chyby A
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsatimgrené cetné, zavazne)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) C
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatny) B
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) B
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, ptimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

Jedné se o technicky zaranou préci s konkrétni aplikaci realizovanéhsiaiho systému na
biologickych objektech. Technickému z&@ni prace odpovida i jeji grafické zpracovani,
piipadré jazykové nedostatky v podébpreklepi a chyb. Prace nenitipS vyvazena
z hlediska obsahu jednotlivych kapitol. ¥kterych ¢astech je fedimenzovana, ipdevsim
rozsah instruéniho souboru programovaciho jazyika(naopak je po#rn¢ zesStihlen popis
jednotlivych standardizovanych metodtieni srdeéni akce. TaktéZz nejsouipsS rozvedeny
problémy, na které autor naraziii fxonkrétnich aplikacichCetna citovana literatura neni
uvedena jednotn predevsSim v seznamu literatury. U pouzitych nakemegnich produki
neni uvedeno, zda jsou nebo nejsou autorsky &hyamebo registrovany.

Prace odpovida poZadawk na zagrecnou praci dané uroen

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuse:

Jak byla zajigtnha bezpénost i méreni naclovéku?

Celkové hodnoceni prace: velmi doie
(vysledna znamka neni aritmetickymup®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stuper Vyborng velmi dol¥e Dolie nevyhoul
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 18. 8. 2014 doc. Paedtetr Adamek, Ph.D., v.r.

Podpis oponenta diplomové prace



