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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Ndazev:
Socialni sité a socialni Sikana

Autor predkladd k posouzeni préaci, ktera je svym zaméfenim velmi aktudlni. Pokousi se
vysledovat, jaké maji déti zkuSenosti s agresivnim chovéanim svych spoluzaki a jak vnimaji
plsobeni internetu a socidlnich siti v této oblasti. DileZité je pfitom pfedeviim, podle mého
nazoru, mapovani vyskytu kyberSikany, nebot’ tento projev negativniho chovani se stiva

velmi frekventovanym.

Teoretickd ¢ast diplomové prace je pomémné rozsshld, obsahuje Sest kapitol. Autor text
sméfuje od obecn&jsi a Siroce pojaté charakteristiky socidlnich siti & od otazek vyvojové
psychologie, k ndzorim na problematiku Sikany a kyber¥ikany. Jednotlivé kapitoly jsou
pojaty jako ptehledové studie a je patmé, Ze silnou autorovou strankou je obsahova presnost,
svéZi styl a srozumitelnost sdgleni, slabou strankou je préace s literaturou, nebof autor se
omezuje na pomémné maly poet literarnich zdrojii. Na druhou stranu pojal préci tematicky
velice $iroce a podafilo se mu zorientovat se ve velice pestré problematice. Z obsahového
hlediska velmi pozitivn& hodnotim piedeviim kapitolu 2.5, kde rozebird moZnosti feSeni

Sikany ve vztahu k jejim socidlnim aspektim.

Praktickd &dst price obsahuje kvantitativné orientované 3etfeni, provedené na ¢tyfech
zékladnich skoldch, a to ve zcela odlidnych lokalitich (obec, méstecko, okresni a krajské
mésto, celkem 348 respondentit). Autor si stanovuje vyzkumné cile a otazky, jejich# ovéfent
pfedpoklada porovnéni jednotlivych vysledki dotaznikového priizkumu predeviim ve vazbe
na genderové charakteristiky respondentd. Autor dale velmi prehledns vysvétluje a
predstavuje své dil&{ zji¥téni, problémem je viak zévéreéné vyhodnoceni vysledkt diplomové

préce, kdy text je velmi stru¢ny, snad az nedokondeny. Chybgji také ptilohy, je uveden jen



Jejich seznam. Na misté by jisté bylo formulovat ptesné zdvéry vyzkumu. V prezentaci pfi
obhajobé by tedy autor mél pripravit zptehlednéni nésledujicich otazek:

— jaké jsou zjidtené klicové rozdily v pohledech respondentii na $ikanu a kybesikanu a jaké se
nabizeji vysvétleni souvislosti t&chto rozdild, a déle, jaké otdzky a doporudeni je vhodné
formulovat $kolam pro realizaci prevence Sikany?

- jaka jsou omezeni dotaznikovych Setfent a jak se lze zkresleni vysledkd branit?
- jaké autor pouzival metody pro ovéfeni statistické vyznamnosti rozdilii mezi divkami a

chlapei, mezi jednotlivymi $kolami?

Pres uvedené pfipominky jsem presvédéen, Ze predlozend diplomova préace spliiuje poZadavky

kladené na tento typ praci a Ze vyhovuje poZadovanym standardiim,

Préci doporucuji k obhajobg a hodnotim ji velmi dob¥e.

Mgr. Miroslav E@a, Ph.D.
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