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Nazev prace: Promény nahledu na vyuku spoleCenskovédnich pfedmétti od roku 1989 (ve vybranych
odbornych ¢asopisech)

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

[y
.

Struktura prace, jeji téma a cile

(dplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah préce, relevance tématu

a cili prace z hlediska pfinosu pro uréity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Diplomova préce je rozd&lena do tii zakladnich kapitol, v jedné se rozebira vyvoj Skolstvi a spoledenskovédnich disciplin do roku 1989,
dal3i kapitola se vénuje témuZ tématu ale po roce 1989. StéZejni &ast prace tvoii kapitola analyzujici texty z vybranych odbornych
Sasopisti — uvedeni této kapitoly je pon&kud neptehledné, protoZe zpoc&atku neni zcela jasné, zda budou analyzovany viechny ¢lanky ke
spole¢enskovédni problematice, & pouze vybrané vzorky k nej€ast&ji probiranym tématiim, jak se ziejmé také nakonec stalo.
Domnivam se, Za by praci prospélo, kdyby byly podrobn&ji v samostatné podkapitole pfedstaveny i jednotlivé Casopisy a byl zdiivodnén
jejich vybér. Pom&mé piekvapujici je fakt, Ze ve vybranych ¢asopisech v daném obdobi témé&f nebyly zastoupeny otazky vychovy
demokratického ob&ana a vychovy v evropskych a globalnich souvislostech. Bylo by dobré, kdyby se autorkak tomuto problému
vyjéadfila u obhajoby.

ke

Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

A|B[CIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Veronika Subova vybrala pro svoji praci aktualni literaturu vztahujici se k tématu. Pro pfehled vyvoje 8kolstvi v ¢eskych zemich a pozdgji
v Ceskoslovensku a Ceské republice se ji nabizely dal¥i moZnosti, z nichz mohla &erpat historicka fakta. Textu by pravé v historickych
pasézich prospélo studium archivnich materiald, z nichZ bylo mozné uvést konkrétni data o stavu vyuky spoletenskovédnich pfedmétii na
zakladnich Skoléch pted druhou svétovou valkoui v jejim prib&hu Dochované vyro¢ni zpravy kol jsou vhodiym pramenem.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdiivodnéni vybéru metod)

I kdyZ nejsou cile ani metody diplomové prace v Uvodu explicitng uvedeny, daji se neptimo z textu ivodnich pasazi odhadnout. Je to
$koda, protoZe uvedeni do fesené prblematiky je velmi dileZité pro formulaci dil¢ich a celkovych zobecnéni. Navic se hned v prvnim
odstavci Uvodu objevuji data, ktera by si jist® Zadala citaci. Z dal¥iho textu prace vyplyva, Ze autorka pouZila heuristickou metodu,
metodu deskriptivni, nutng musela pracovat s komparativni analyzou, na coZ v posledni odstavci Uvodu upozotiuje.




4.

Odborna spravnost — znalost problematiky

A[B|CIN

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokézani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextudlni spravnost argumentace)

Autorka prokazala svou diplomovou praci schopnost pracovat s prameny a dopliiovat jejich analyzu poznatky z ptisluiné odborné
literatury.

5.

Zavéry a naplnéni cili

(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky préace prinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k ptivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahliZzeny kriticky — naptiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Zavéry diplomové prace je moZné vyuzit v pedagogické praxi zejména jako piehled specifik pfi formovéni nazorti na didaktické otazky
vyuky spolegenskoveédnich predmétii na zakladnich (stfednich) $kolach po roce 1989. Zpracovany piehled mize douZit i jako reSerSni
pomicka pro uditele i v&decké pracovniky, ktefi se oborovoudidaktikou dlouhodobé& zabyvaji.

. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A|B|CIN

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylistické kvalita)

Autorka pouziva ve viech kapitolach spravnou odbornou terminologii, v textu se témé&f neobjevuji gramatické ani pravopisné chyby
(pozor p&i psani Parlament Ceské republiky s. 29, Evropska unie s. 25), rovn&Z stylistickou stranku préace Ize hodnotit pozitivng. Pouze
v pasazich o multikulturni vychov& doporuduji 1épe odliSovat terminy multikulturni vychova a interkulturni vychova, nebot ackoli i

v odborné vefejnosti se objevuje jejich vztah témé&f synonymicky— nemélo by tomu tak byt.

Formalni a graficka troven prace

A|B|C|N

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji graficka troveti)

Graficka a formalni stranka prace je na velmi dobré tirovni. Domnivéam se, Ze tabulky obsahujici pfehled jednotlivych Casopisii a
konkrétnich &lanki, mély byt zafazeny v ptiloze diplomové préace. Byla by t&k 1épe zachovéna plynulost a ndvaznost textu. Piilohy, které
zvolila autorka - fotokopie ukazek jednotlivych &lanki nejsou pfili§ vhodné, nebot’ jsou §patng &itelné a navic nejsou Giplné (dokondené),
proto nemaji pro tenéfe patfi¢nou vypovidajici hodnotu.

Celkové zhodnoceni prace, popiipadé otazky k obhajobé

Diplomova préace Veroniky Subové je velice peclivé zpracovanou ptehledovou studii, ktera agkoli neptinasi
zadné nové poznatky, vytvari jako celek zajimavy a pro ucitele spole¢enskovédnich pfedmétii velice potfebny
piehled o sou€asném stavu, vyvoji a formovani nazorti na vyuku ob&anské vychovy (vychovy k ob&anstvi) a
nékterych dalsich disciplin, jejichZ vyuka je pfevazné zajistovana v hodinach ob&anské vychovy (eticka
vychova, mediélni vychova, multikulturni vychova, sexualni vychova). I ptes n€které pfipominky, které jsou
spiSe min&ny jako doporugeni k vylepseni textu, doporucuji diplomovou préci k obhajob& a hodnotim ji
znamkouvyborné.




Celkové hodnoceni prace (vyslednad znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

/ hodnoceni préce):

A - vyborné B — velmi dobte | C - dobte N - nevyhovél |

i)

V Ceskych Budgjovicich dne ...14. 8.. 2014 "Helena Pavli¢ikova

Podpis vedouciho diplomové prace



