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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Shirka metodicky zpracovanych uloh pro vyuku aritmeiky a algebry na zakladni Skole

Cilem prace bylo vytvi@ni sbirky uloh pro podporu vyuky vybranych témadlgebry
a aritmetiky na zakladni 3kole. Ulohygly byt urgeny pro fizné faze vytovaciho procesu.
Pro kazdou ulohu #hka studentka vytvit zadani, feSeni a metodicky komeiitaPro
zpracovani uloh #a volit rizné formy, progedky a didaktické postupy. Tak, aby co nejlépe
odpovidaly pozadawkn na nazornosteSeni i del pouziti gikladu. Svou volbu ®a vzdy
nélezit¢ zdavodnit.

Forma i obsah posuzované praceédsi o tom, Ze studentka da upgimnou snahu
dosahnout stanoveného cile. Pratiegsi 55feSenych uloh &anovanych vyuce zlomk Je
ziejme, Ze autorkaifstoupila kieSeni daného ukolu kompleXrod reSerSe odborné literatury
a studia kurikularnich dokumentpres klasifikaci uloh dle jejich uziti ve vyuce a ¥yb
vhodnych vyukovych prostdki az po tvorbu uloh a jejich ¢keni v praxi. Vlastni realizace
téchto komponent diplomové préace je vSak bohuZel végtgna a trpfetnymi nedostatky.

V Gvodu autorka nabizéleréni své prace na dvcasti, prvni z nich se zabyva
.eoretickym zpracovanim literarnich praniek danému tématu“, druha potom obsahuje
vlastni sbirku. Rozvrzeni prviasti zhruba odpovida zamyslenéntiela. | kdyZ je otazka,
zda bylo nutn&lenéni do 5 kapitol, kdyZz 3 z nich jsou sotextny na jedné strance (viz
str. 9). Autorka se vtétaasti vyjaduje prostednictvim dlouhych citét z pouzitych
literarnich pramein ztidka proloZenych jejimi vlastnimiétami. Citaty nekomentuje, ani
nespecifikuje jejich souvislost se svoji praci. wodnicasti prace postradam jasné vymezeni
fazi vyuwovaciho procesu, jimz by odpovidaly typy uloh, midi studentka pracuje. Autorka
se omezuje pouze na typologii Uloh. ®prevazi prostednictvim citdh a bez pimé
spojitosti s vytvéenou sbirkou. Je Skoda, Ze autorka neilustruje Zpagijednavajici
o jednotlivych typech uloh jejich konkrétnimi ukarki. Misto toho podava informace
o patech udloh pislusného typu ve sbirce (viz str. 13 — 16). Je& talpodivem, Ze autorka
neuvadi reSerSi sodasnych debnic a sbirek uUloh. Jako by Z&dné takovéto putdika
neexistovaly (viz ¥ta mezi déma citaty na str. 12).

Vlastni sbirka finasi 55 dloh ¥novanych tématu zlonik Ulohy jsou fedené,
piipravené pro pouziti ve vyucegtdina z nich je dopkna o pracovni listgi materialy, které
autorka pelivé pripravila a uvadi je vifloze prace. Ulohy nejsatislovany, pro identifikaci
typu ulohy autorka pouziva originalni grafické syhb U kazdé dlohy je uveden jeji typ
(motivatni, vykladova, na proc¥eni, testovani, pro bystré hlavy a na doméigravu), cil,
zadani, metodicky postup (autorky zde jedn@tow uvadi vymezeni charaktetinnosti
ucitele a zaka), pracovni postupieseni. Urovi Gloh je tizna. Nekteré ulohy jsou trivialni,
na urovni 1. stuph(viz nagd. str. 17: dleni #idy do skupin, str. 23: 8hani kol&e), jiné jsou
pro pokrailejSi Zaky (viz nap str. 27, piklad pro bystré hlavy: pouZiti pramné). BohuZel,



informace o pdebnych znalostech z&ku uloh chybi. Urovié zpracovani sbirky neni
vyrovnana.Cten& zde najde zajimavé dlohy, dophé mkné pripravenymi materialy (viz
nag. str. 24 — 26), stefnjako ulohy, u nichz jejich typové Fazeni i zpracovaniugobi
rozpaité (viz nag. str. 17, motivani piiklad: Neni jasné, proje tento piklad uveden jako
motivasni., str. 31, motivéni priklad: Jak pesreé uvedeny piklad motivuje k nalezeni znalosti
kraceni? Neni to ifli§ komplikované? Zaci siinesou Sachovnici i s figurkami &\ 3
zlomkim? Nestail ukdzat to na interaktivni tabuli? DalSi vyhradyz piehled nize.).
U nékterych uloh neni uveden@&seni dle mého nazoru jediné mozné (str. 2iklgul pro
bystré hlavy, str. 2&eSeni 1. a 3.ifkladu).

V zawrecné 7. kapitole autorka &ldije své zkuSenosti s pouzitim vybranych dloh ze
sbirky ve vyuce na zakladni Skole. V této kapitédera mohla vydat sdectvi o @elnosti
vytvoienych dloh, se vSak soimtli gedevsim na sdbvani svych dojmd a obecnych soud
Je Skoda, Ze neni vice konkrétni, Ze neuvéetledy UspSnosti, nespecifikujeifstupy zak
k feSeni, neuvadi konkrétni chyby, kterych se Zacodsgi, nazory vygujicich apod.

Prace neni psandils ¢tivym stylem. Dochazi k opakovani informaci (vizphastr.
17, pracovni postup) a ke &ovani samoiejmeho (viz nap str. 47: ,Eitel ulohy
zkontroluje a opravi“). Typograficka urov@race je fijatelna. Konkrétni vyhrady k obsahu
i formé textu viz nize uvedenyrehled.

Posuzovana praceigs vyse uvedené vyhradygdi o autotiné upiimné snaze splinit
stanoveny cil. Neni sporu o tom, Ze ulohy a pratovaterialy, které autorka vytyita, by
nasly své smysluplné upla&m v praxi. Praci proto dopotuji k obhajo¥ s hodnocenim
~dobre*.

Pri cetke prace jsem narazil na nasledujidieldepy, typografické chyby a nespravné
formulace (Index @isla stranky znamenaslo fadku textu, horni index gaano shora, dolni
index pak zdola):

10, kap. 4: Neni vysileno, co to je ,RVPZV".

14, ... videalnim gipadt, vyzaduji ...“ — nema bytarka.

15: ,,... se hod® diskutuje ... nazory na ..." -> ,diskutuji“.

15;.6 Tvrzeni by ndlo byt podpdeno odkazy na zdroje uvedenych informaci.

17: Nazev 6. kapitoly mohl byt vystigsi, kdyZ se prace zaituje vyhrad na zlomky.

17, ,Pracovni postup“: Ptose zde opakuje to, co je uvedeno jiz v zadani.

21, piklad na procvieni: Tvorba zadani trva mnohem déle a je piig&mez vlastnfeSeni.
28, teSeni 2. fikladu: ,Cisla jsou vzdy dvojnasobketisel, ktera jsou naproti sély kruhu*
— nedava smysl.

38" ,Z4ci si po skotieni prace, vyrni sesity ...“ — nemé byiarka.

41, motiv&ni priklad: V¢éem je to motivani? Nevadi, Ze v zadani pouzivam pojem
rozsirovani zlomk*, jehoz poznani chci motivovat? Zaci ho znaji neteznaji? Jako cil
feSeni tohotoifikladu je uvedeno ,seznameni s réaganim zlomk"“.

41: Nechapu, proje treba pouzivat GeoGebru. Pouzivaji &gké jeji nastroje?

47, pracovni postup: Zase zbyté \&ty. Viz ,Ucitel tlohy zkontroluje a opravi*.

59, zadani: Chyhiarka. Bez ni nedava smysl.

66, vykladovy piklad: Pré& GeoGebra?

7%: ... hra Zaky motivovala zaky ...".
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