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ANOTACE

Tato diplomova prace nese nazev ,,Vybrané aspekty logopedické péce u déti
ptedskolniho véku* a, jak uz z ndzvu vyplyva, zabyva se predevSim problematikou
vad feci a vyslovnosti u piedskolnich déti. Diplomova prace je rozdélena na dvé hlavni
¢asti, pfiCemz prvni je Cast teoreticka, kterd popisuje poznatky tykajici se logopedie
jako takové a ostatnich problému spojenych s timto tématem. Druhd c¢ast prakticka
neboli vyzkumna je zpracovana na zakladé vyzkumu provedeného v logopedické
poradné v Ceskych Budgjovicich a obsahuje tedy podrobnou analyzu ziskanych

informaci.

Cilem teoretické Casti je tuto problematiku co nejlépe popsat, abychom na tyto
poznatky mohli v praktické Casti navazat a rozebrat nékteré aspekty vad feci a

vyslovnosti vice dopodrobna.



ABSTRACT

This diploma thesis is called ,,Selected aspects of logopedic therapy by
preschool children and as this title implies it mainly deals with issues of speech or
pronunciation defects by children of preschool age. This diploma thesis is divided into
two main parts and the first on eis the theoretical part which describes knowledge
concerning speech therapy and any other problems connected with this issue. The
second part is the practical or research part is created on the basis of my survey which
was made in a speech therapy clinic in Ceské Budg&jovice and it contains detailed

analysis of the acquired information.

The aim of the theoretical part is to describe this issue as well as possible in
order to build on these pieces of knowledge in the theoretical part and to analyse some

of the aspects of speech or pronunciation defects more thoroughly.
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Uvod

Tato diplomova prace nese nazev ,,Vybrané aspekty logopedické péce u déti
predskolniho véku“ a je koncipovana do dvou ¢asti, do ¢asti teoretické a praktické.
Toto téma jsem si vybrala, jelikoz je mi blizké a zajimd mé&. DalSim podnétem pro
toto téma byla moje bakalarskd prace, kterd se jmenuje ,,K neurolingvistickym a
logopedickym otazkam®, tudiz jsem se podobnym tématem zabyvala uz diive. Nyni
jsem spiSe chtéla rozebrat nékteré aspekty vice dopodrobna, udé€lat obsahlejsi vyzkum
a osobn¢ pracovat s détmi, u kterych se nekterad vada feci nebo vyslovnosti vyskytla.
Zajimala mé také prace logopeda jako takova, konkrétné prace s détmi a metody, které
vedou K napravé feci. Toto téma je mi blizké také proto, Zze muj bratr se narodil
s celkovym pravostrannym rozs§tépem rtu a patra, tudiz jsem se s touto problematikou

setkala a zajimala se o ni uz dfive.

Cilem této prace je v teoretické Casti na zakladé odborné literatury popsat
vyvoj feci, nejCastéjsi priciny poruch feci, cestu k uspéchu, civilizaéni vlivy, a také
podrobnéji vyvoj feci od narozeni az do ¢tvrtého roku ditéte. Dale pojednava také o
diagnostice, diagnoze, diagnostice jazykové schopnosti a dovednosti, hodnoceni
urovné ¢tenaiskych dovednosti, o nékterych metodach ¢i hrach, které jsem v praxi
pouzivala nebo se kterymi jsem se setkala, a posledni kapitolka je vénovana prevenci
vychovou. Teoreticka Cast se tedy sklada z jedenacti kapitol, kdy prvni se podrobné&ji
zabyva vyvojem feci jako takovym, druhd vypovidd o moznych pficinach poruch feci.
Tteti kapitola popisuje cestu k Gspéchu pii napravé vady feci ¢i vyslovnosti, ¢tvrta se
zabyva ruznymi civiliza¢nimi vlivy, které by mohly ovliviiovat tuto problematiku, a
pata charakterizuje vyvoj fedi od narozeni do &tvrtého roku déti. Sestd a sedma
kapitola se vénuje diagnostice a nasledné¢ diagndze, osma kapitola se podrobné&ji
zaobira diagnostikou jazykovych schopnosti a dovednosti a devatd hodnocenim
urovné Ctenarskych dovednosti. V desaté kapitole jsou popsany mozné metody a hry,
se kterymi se muzeme v praxi setkat a které mizeme pouzivat, a v posledni jedenacté

kapitole je feSena prevence vychovou.

V praktické Casti jsem se zabyvala vybranymi aspekty logopedické péce u déti
predskolniho véku, na které je celd prace vcelku detailné zaméfena. Provadéla jsem
vyzkum v logopedické poradné v Ceskych Budgjovicich, ktery podstoupilo celkem

tficet dva déti od Ctyt do Sesti let. Vyzkum byl rozdélen do tii kategorii dle véku déti,
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pficemz v kazdé kategorii mély déti ¢tyfi nebo pét ukold. Pro detailni a lepsi
zpracovani jsem si cely vyzkum se svolenim rodi¢ti vzdy nahravala na diktafon.
Rodice déti méli za kol vyplnit dotaznik, ze kterého jsme ziskali dal$i dulezité
informace o détech a konkrétnich vadach. Konkrétn¢ byly v ramci dotaznikového
Setfeni zjisStovany nasledujici informace: vék a pohlavi ditéte, divod navstév u
logopeda (diagnodza ditéte), vek, kdy se vada u ditéte projevila, kdo si ji vSiml, jak
Casto dochazi rodina na logopedii, jak Casto s ditétem cvi¢i doma, zda zaznamenali
n¢jaké pokroky od té doby, co dochazi na logopedii a jako posledni nas zajimal fakt,
zda se u rodi¢li vyskytla n¢jaka vada feci ¢i vyslovnosti a pokud ano, u kterého
zrodi¢l a o jakou vadu se jednalo. Prakticka Cast také dale obsahovala podrobnou
analyzu ziskanych odpovédi. I pies to, ze ve vyzkumu jsou uvedena kiestni jména a

cvwr

tudiz nelze rozpoznat, o koho se konkrétné jednalo.

Moji snahou je také poskytnout informace a praktické rady ohledné veskerych
vad feci a vyslovnosti lidem, ktefi se mohou s timto problémem setkat a ditéti né¢jakym

zptisobem pomoci.
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I.  TEORETICKA CAST
1 Vyvoj reci
1.1 Prenatalni vyvoj

Dit€ uz dlouho pied narozenim vnima pfes bfisni sténu tlukot mat€ina srdce a i

ruzné zvuky z okolniho svéta, melodie a jejich rytmus.
1.2 Obdobi kriku

Je ptirozené, ze po narozeni dité vétSinou place, ale nékdy také kychne a tim se
uvedou do funkce plice. Pokud dité neni k utiSeni, pomaha casto to, co dobfe zna
Z nedavné doby — pevné zabaleni a mirné houpdni, které ptfipomind rytmus chiize
matky. Novorozenec ma také vrozenou schopnost odlisit lidskou fe¢ od jinych zvuk,

reaguje na ni ziv¢ji a jinak nez na ostatni zvuky.
1.3 Zvatlani pudové

UZ 1 mali kojenci vydavaji zvuky, kdy jde o ndhodné nastaveni mluvidel
soucasn¢ s tvorenim hlasu — ,,slabiky* nejéastéji obsahuji hlasky PBM a TD, které se
tvofi pomoci rtl a nekomplikovanymi pohyby jazyka, nebo hlasku H, ktera je témét
totoznd s prostym tvofenim hlasu. Samohlasky se postupné méni, prvni byva A. Do

pul roku veéku Zvatlaji i déti od narozeni hluché.
1.4 Zvatlani napodobivé

Skala slabik se rozsifuje tak, jak se zdokonaluje vnimani a schopnost pouzivat
svaly obli¢eje, a kombinace slabik se zacind stale vice podobat slovim. Dité také

zacind feci rozumét a reaguje na ni.
1.5 Prvnislovo

Prvni slovo se vétSinou objevuje v dobé, kdy dité zacina chodit, nebot’ souvisi
S dozravanim nervovych drah, které fidi motoriku — 1 mluveni je zavislé na
pohybovych schopnostech. Dité spojuje véc nebo situace se zvukem slova a dokéze ji

pojmenovat.

! KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 13
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1.6 Prvnivéta

Prvni véta byva vétSinou kombinaci jednoduchych slov a piirodnich zvuki

(mamo ham).
1.7 Slovni zasoba

Slovni zasoba se roz$ifuje postupné. Je logické, Ze slov, kterym dité rozumi, je
nesrovnateln¢ vice nez téch, které pouziva. V tomto piipadé mluvime o pasivni a

aktivni slovni zasobé.

1.8 Obdobi otazek

Toto obdobi se objevuje obvykle mezi tietim a ctvrtym rokem a neustévajici
otazky nemusi ani tak vést k rozsifeni slovni zasoby ¢i znalosti, jako spi§ ke snaze si

povidat a vyzkouset socialni funkci feci.

1.9 Vyvoj vyslovnosti

Tento vyvoj se sleduje zhruba do tfi let, a pokud je ditéti rozumét a neslape si
vyrazn€ na jazyk, staci, kdyz se za¢neme zajimat o vyslovnost az po ¢tvrtém roce jeho
véku. Vyslovnost je ta oblast feci, kde 1ze pomoci jednoduchych preventivnich

postupt pom&ms snadno piedejit dlouhé Fad& potizi.?

> KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 14
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2 Nejcastéjsi priciny poruch reci
Neni toho malo, co musi fungovat alespont primérné, aby se mohla fe¢ a vSe,
co s ni souvisi, dobfe rozvijet. Neni se tedy pro¢ divit, kdyz se obCas ve vyvoji nékde

néco zadrhne.

Chybi-li zakladni schopnost (napf. rozliSovani podobnych zvuki), nemizeme
cvicit rovnou dovednost, tedy slovitka napiiklad S a S, ktera zni pro necvi¢ené ucho
velmi podobné nebo dokonce stejné. Pokud neni dobra obratnost jazyka, pismeno R se

prosté dafit nebude.

Presto leckdy vidime, ze déti maji opakovat spoustu slov, aniz by byly splnény

zakladni podminky pro danou hlaskovou skupinu.

Uzavieme tedy tuto teoretickou kapitolku prehledem, co vsechno by se mohlo

stat, pokud by néktera z podminek pro vyvoj fe¢i chybéla.?
2.1 Prostredi - zdroj informaci

nevyhodny mluvni vzor (pt. nékdo z blizkych mé vadu feci)

vychovny styl (napt. kdyz si dit¢ odmala smi o v§em rozhodovat samo)
vychovné metody (nedtslednost, piisn¢ autoritativni postupy)

citova deprivace

disproporce mezi poZzadavky a moZnostmi ditéte

vliv médii

Opozdeény vyvoj reci, dyslalie z napodobeni, neurotizace a ndsledna komunikacni
nejistota, poruchy soustredéni a pozornosti, oslabeni napodobovaciho reflexu a
schopnosti vest dialog, koktavost jako diisledek neprimeérené vychovy, chuda
vyjadrovaci obratnost a slovni zdsoba, neschopnost orientovat se v neverbdlni slozce

, 4
dorozumivani atd.

2.2 Receptory - prijemci informaci

Je bezpodminecné nutné znat objektivni stav sluchu, zraku 1 ostatnich smysla.

> KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 18
* KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 19
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Nepoznané poruchy sluchu hodnocené jako opozdeny vyvoj reci, dyslalie nebo
dysfazie, problémy ve vyuce pri nepoznanych vadach zraku, které mohou vypadat jako

dysporuchy, koktavost z pretizeni sluchového vnimani pii nepoznané sluchové poruse.”

2.3 Dostredivé nervové drahy a korové funkce

Ptiznaky obou skupin (pfijimani informace a jeji zpracovani) mohou vypadat
stejné nebo hodné podobné, ale podstatné se 1iSi postupy, které se pro odstranéni

problému pouzivaji.

Nedostatky ve sluchovém vnimani: melodie, tempo, rytmus, sluchova pamét,
vlastnosti tonu, pozornost a schopnost rozliSovat podobné zvuky, sluchova slovni
pamét’ a pozornost atd.

Nedostatky ve zrakovém vnimani: zrakovd pozornost a postieh, zrakova pamét,
rozliSovani podobnych zrakovych informaci (diferenciace barev, drobnych detaild,
tvart), rozliSeni figury a pozadi.

Nedostatky v dalSich smyslech (hmat, chut’, ¢ich, propriocepce).

Nedostatky ve smyslovém vnimani podminéné vychovné (zékladni schopnost nebyla
vlivem okolnosti rozvinuta na potfebnou uroven) — obtizné se upravujici dyslalie,
nepravidelné se vyskytujici dysgramatismy, pseudodysporuchy uceni, mezery ve slovni
zasobé a posuny ve vyznamu slov, omezeny obsah slova, koktavost a mutismus jako
diisledek komunikacnich neuspéchu atd.

Nedostatky ve smyslovém vnimani podminéné vyvojové (napf. n¢které komplikace
kolem porodu, nezralost nervového systému, drobné neurologické nalezy, zejména
nerovnomérné nebo opozdéné zrani CNS apod.) — opozZdény vyvoj reci, poruchy
pozornosti, dysfazie, dyslalie, dyslexie, koktavost z pretizeni atd.

Nevyhranénost Vv pouZivani pravé a levé ruky, opozdéna lateralizace (problémy
V kresbé, dyspraxie, dyslalie — casovy posun ve vyvoji reci).

Projevy ADHD (poruchy pozornosti a psychomotoricky neklid) zhorSuji podminky
k rozvoji feci obecné (dyslexie a dalsi poruchy uceni).

Poruchy intelektu

Celkové zdravotni oslabeni organismu (zhorSuje obecné podminky vyvoje feci a

zhorSuje existujici problémy).

> KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 19
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Dédiéné vlivy (nedédi se porucha, napf. dyslalie, ale mira schopnosti — hudebni a
fonematicky sluch, koordinace pohybova, u vyskytu koktavosti v rodin¢ se dédi typ

rowe . r 6
nervové ¢innosti, povahové rysy apod.).

2.4 Odstredivé nervové drahy

Nedostatky v motorice velkych svalovych skupin a jemné motorice rukou
(dyspraxie — nesikovost, problémy s kreslenim).

Nedostatky v jemné motorice mluvidel (dysatrie a dysfazie jako disledek poruchy
CNS, dyslalie).

Nedostatky v pohybové koordinaci (mluvidla — pohyby jazyka, Celisti a rtd, o€i a
ruce, ruce a mluvidla, o¢i a mluvidla) — dyskoordinace rizného typu se projevuji

nejcastdji jako potize v kresbé, dyslalie, pozdéji jako dyslexie a dysgrafie.’

2.5 Efektor

Neobratnost mluvidel spis§ na podkladé nedostate¢né podpory rozvoje, pohodlnosti ¢i
lenosti — dyspraxie, dyslalie.

Napadné odlisnosti ve tvaru dentice (zubii) — nékteré typy dyslalie.

Orofacialni dysfunkce (uporné dychéani usty, nespravna klidova poloha jazyka,
oslabeny patrohltanovy uzavér — dyslalie vétsinou mnohocetné, interdentalni,
huhnavost).

Anatomické odliSnosti — submukozni rozstép (dyslalie, huhnavost), rozsté€py rizného
typu (palatolalie) atd.

Stav hlasivek (dysfonie).

Zpusob dychani (Spatné clenéni promluvy, koktavost).8
2.6 Reakce okoli na odpovéd

Nevhodné postoje rodiny a dalsich partnert v rozhovoru k mluvnim projeviim ditéte,

nevhodné vyukové postupy (neurotizace az logofobie /strach mluvit/, koktavost/riizné

® KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 19
7 KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 20
® KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 21
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priciny vychovné, didaktogenni koktavost/, mutismus, negativismus a agrese jako

’ . v o ’ v 9
obrannd reakce na komunikacni neuspéchy).

° KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 21
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3 Cesta k uspéchu

3.1 Desatero na cestu

Dlouhé 1éta se védci snazili pfijit na kloub tomu, co je pro rozvoj fe¢i nezbytné
nutné. Hledali zdkladni podminky i schopnosti, které vyvoj fe¢i umoziuji. Bylo by uz
proto na Case vyuzit tyto poznatky, aby se fe¢ déti vyvijela co nejptirozenéji a aby
dosédhla co mozna nejlepsi trovné. Obvykle se tomuto jevu fika fizeni fyziologického
vyvoje feCi. Kazdé dit€ je sice jiné, ma jiné vlastnosti i schopnosti, Zije v jinych
kulturnich 1 socidlnich podminkéach nez ostatni, pfesto je vSak mozné stanovit nékolik

zékladnich pravidel, kterd obecné plati.

3.1.1 Pravidlo prvni: Dostatek primérenych podnéti

Kolik je ,,dostatek* a co vlastn¢ znamena piiméteny podnét? Kazdy si pod tim
muze piedstavit néco jiného. Co ¢lovek ¢i rodic, to ndzor. Nezbyva tedy nez apelovat
na soudnost rodic¢li nebo vychovatell déti, na jejich cit pro situaci a odhad celé povahy

jejich ditste.'°

3.1.2 Pravidlo druhé: Respektovat vék ditéte

Cim je dit¢ mensi, tim vSeobecnéji zaméfené hry bychom méli volit. Zatim
nemusime ani premyslet, co ktera hra nebo Cinnost rozviji. Hra by méla pfinést
pfijemné pocity a dit€ 1 nds bavit. Je samoziejmé, Ze Cinnosti pro dit¢ by mély byt
ruznorodé, ale ditéti bychom je méli pouze nabizet, nikdy bychom je neméli vnhucovat,

ani kdyby byly jakkoli ti¢elné ¢i zdbavné.

S pribyvajicim vékem je dilezité sledovat, co se ditéti dafi, které Cinnosti je
bavi, a vyuzit toho. To, co neplijde zrovna skvéle, mizeme pomalu a nenésilné
vylepSovat. Musime se zcela zbavit pfedstavy, ze dit¢ dosdhne nejvysSich met tam,
kde my jsme neuspéli. Nebot’, jak je zndmé, povahy svych déti mlZeme pouze

zuSlecht'ovat, avSak nikoliv ménit.

Po c¢tvrtém roce ditéte miZzeme pomalu vybirat hry tak abychom mu zajistili
vSestranny rozvoj. Pokud se nam néco nezd4, nejsme si jisti, je ¢as na konzultaci, ale

nikoli na cileny nacvik, kromé nékterych piesné¢ vymezenych obtizi. A pokud

O KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 47
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odbornik nezjisti vyrazn€j$i odchylky od normy, lze teprve kolem patého roku
s ditétem védomé zaplnovat nékteré mezery ve vyvoji, které by v budoucnu mohly
ptinést potize (kresba, vyslovnost, rytmizace apod.). Ale i tak by se nacvik mél co

nejvic podobat zabave a hie.™*

3.1.3 Pravidlo treti: Respektovat dosaZeny stupen vyvoje

Dite, které jesté neumi chodit, jisté¢ nikdo nebude nutit délat kotrmelce. Nekteti
rodice daji vSak bez zabran do skoly dité, které zatim moc nekreslilo, a neptfipadé jim
zvlastni, ze by se mélo ucit rovnou psat. Proti zatézi je kotrmelec pouhd legrace. Neni
zadnou vyjimkou ani to, kdyz dité, které jest¢ neumi nékterou hlasku, nebo ji umi
Spatné, se uci rovnou basnicky, které ptislusnou hlaskou piimo ptretékaji. Tim si tuto

hlasku potfadné procvici.

Ma-li vyvoj feci a komunikacnich dovednosti probirat bez zadrhelt, musime
vzdycky vyjit z toho, na kterém stupni vyvoje se dité nachazi, na to pak navazovat a
krii¢ek za kriickem postupné stoupat k cili. Zadnou z etap vyvoje nelze pieskodit, Ize ji

jen za urcitych okolnosti zkratit.

Kalendaini vek ditéte je jen velmi obecnym voditkem, dulezitéjsi jsou vSak
jeho skute¢né schopnosti ditéte a jeho biologicky vék. OdlisSnosti mohou byt
v ptedSkolnim véku dost veliké. Neni proto nutné mit néjaké obavy. Pravé proto je

dilezita predstava o dosaZené trovni, abychom mohli zvolit pfimétené metody.12

3.1.4 Pravidlo ¢tvrté: Zajmy

I zcela malé déti maji néjaké zajmy a konicky. Nékterou hracku si oblibi, a
jinou, kterou my povazujeme za skvélou, bez zajmu odlozi. Nékteré hry hraji do
omrzeni, jiné prosté neberou. Pokud chceme dit€ néemu naucit, méli bychom to
zafidit tak, aby je konkrétni ¢innost bavila. Je pfirozené, Ze to, co délame radi, ndm
pfeci v hlavné uvazne mnohem snadnéji nez to, co se musime uéit jen z pocitu

povinnosti nebo dokonce s odporem.

Snadnéji se také ucime od lidi, které mame radi nebo které n€¢jakym zptsobem

obdivujeme. Pokud se musime néco ulit s odporem a jest¢ od nami neoblibeného

" KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 48
2 KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 49 — 50
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Cloveéka, jen nam to komplikuje Zivot. Piislusnou ¢innost tak asi nikdy nebudeme mit
radi a navic ji rychle zapomeneme, jakmile se k tomu naskytne pfilezitost. Toto

pravidlo plati nejen pro rozvoj fe&i a nejen pro déti.™
3.1.5 Pravidlo paté: Pochvala

Je dulezité si uvédomit, ze pochvala déla zazraky, predevsim u déti. Vsichni
jsme radi chvéleni, ale méli bychom umét také sami pochvalit. Napf. pfi nacviku
vyslovnosti bychom nem¢li brat jako samoziejmost to, kdyz se ditéti vyslovnost daii, a
méli bychom ho pochvalit. Na druhou stranu jakmile ud€la dit¢ chybu, pfisné ¢i
nespokojené se zatvarit, je také chyba. Proto je tfeba mit na paméti, Zze to, co
zdaraziujeme, upeviiujeme. Naopak to, cemu nevénujeme velkou pozornost, se ztraci.
Tudiz bychom méli dobré pokusy chvalit, nepovedené nekomentovat. Pokud

pottebujeme dité opravit, pochvalime ho alespoii za snahu.™

3.1.6 Pravidlo Sesté: Trpélivost

Stejné¢ tak jako vSechny cinnosti i fe¢ potiebuje cvik. Vzdy, kdyz se néco
uc¢ime, délame chyby, proto je trpélivost na misté. Kdyz se u¢ime néco nového,
nejdiive se jen koukame, jak to d¢laji jini, poté to teprve zkouSime pomalu

s napovedou a postupné se do toho poustime 1 sami.

KdyZ se u¢ime mluvit, je to podobné — nejdiiv jen poslouchame, co fikaji jini,
pak to zkusime sami — nepiesné, neSikovné, nedokonale. V piipad¢, Ze nam mluveni
nikdo neznechuti, zkouSime to znovu a znovu. Pokud budou posluchaci ditéte
netrpélivi, bude se snazit mluvit rychleji, aby nezdrZovalo, a tim nebude pifesné
artikulovat ani hledat vhodna slova a bude ztracet jistotu. Tato situace miiZze vyustit az

k vyvojové koktavosti."

3.1.7 Pravidlo sedmé: Vybér podnéta

V dnesni dobé existuje spousta moznosti — televize, video, nyni 1 internet a
virtudlni realita. Toto vSechno jsou pro dité hracky, stejné tak jako pastelky, manasek,

drevéna stavebnice, €1 kulicky.

B KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 50
“ KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 51
> KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 52
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Je tieba si uvédomit, ze ¢innosti a hracky zejména v raném détstvi siln€ ovlivni
dalsi vyvoj. Pokud zvolime predevsim hracky jednoucelové, mechanické, které jsou
V podstaté ,,hotové, a jakakoliv manipulace, rozebrani vede spise k jejich poruse nez
k dalsi zabav¢, sméfujeme dité spi$ k tomu, Ze si odvykne s pfedméty manipulovat, ¢i
zkouset, co se s nimi d4 podniknout. Zkratka prestane zachéazet s predméty s fantazii a

pfijme je takové, jaké jsou. Takto brzy vycerpa jejich moznosti a bude chtit stale dalsi.

v

Mnohem cennéjsi jsou pro déti hracky, které umoziuji rizné manipulace a
jejichz pouziti se mize svékem ménit — stavebnice zriznych materiald s dily
rozmanitych tvart slouzi 1 n€kolik let a vice generacim. Vhodné jsou hracky, které

rozviji prostorovou predstavivost ¢i manualni zru¢nost.

Tlaku mddy se asi ned4 zcela vyhnout, ale je mozné déavat ptfednost hrackam
z ptirodnich materiald, se kterymi lze riznym zpiisobem manipulovat, jejichz
moznosti jsou v podstaté omezeny jen fantazii ditéte. Kostky, Spulky, skladaci difevéna
zvitatka, jednoduché loutky, pozdé&ji slozitéjsi stavebnice, odstiizky latek, ¢i rtizné
pfirodniny jako naptiklad kaminky, $iSky, kousky dfeva a kiiry poskytuji nekonecné
moznosti pro hru a zabavu pro déti. Tyto hracky na rozdil od hracek, kterych jsou dnes
plné obchody, maji jednu velkou vyhodu — zabavi dité nesrovnatelné déle, podporuji
jeho fantazii, obratnost v zachazeni s riznymi materialy i nastroji, davaji mu pfedstavu
o vlastnostech materidlu. Pfi hrani si pfijde na své i1 fe¢, nebot' déti se neustdle

vyptavaji, k ¢emu je co dobré, z jakého materialu co je, co maji s hrackou d¢lat atp.16

3.1.8 Pravidlo osmé a devaté: Rozvoj smyslového vnimani a télesné

obratnosti

Pokud maji déti moZnost hrat si aktivné, pracovat nebo néco vyrabét, namahaji
si nejen hlavu, ale i télo, nebot’ musi hru nebo postup vymyslet, sehnat material,
nafadi, na leccos se vyptat nebo vyzkouSet. Zapoji se vSechny smysly rovnomérné,
télo je v pohybu, 1 emoce si ptfijdou na své, kdyz se dilo podafi. Pfitom dité pracuje
svym individudlnim tempem, miZze si také udé€lat pauzu, nebo se na cokoliv zeptat,

kdyz potiebuje. AvSak nesrovnatelné Castéjsi jsou situace, kdy dite¢ travi svlij Cas

pasivng.

' KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 52 — 53

21



Rozvoj vSech schopnosti, o kterych jsme mluvily, at’ uz jde o smyslové
vnimani, télesné vnimani, nebo schopnost odliSovat véci dulezit¢ od méné
podstatnych, je zavisly nejen na kvalit¢ vnimani, ale zejména na akci, kterd musi
nasledovat. Samotné vnimani totiz nestaci, neni-li zapojeno télo. Teprve na
konkrétnich zkuSenostech s realnym svétem miize vyrist piedstavivost, fe¢ (nejdiive

I . I I v ;s .17
mluvena, poté psana i ¢tend), mysleni i fantazie.

3.1.9 Pravidlo desaté: Dialog predpoklada dva lidi

Diilezité je uvédomit si, ze ne vSechno se dozviddme pomoci slov. Velky dil
informaci, které ziskavame od ostatnich, je sdélovan gesty, chovanim, pohledy a
mimikou. | s malym ditétem, které jesté neumi mluvit, si mizeme rozumét pomoci
neverbalnich signali — rtizné typy place, vyraz obliceje, pohyby téla. Odhadneme také,

co potiebuje, ma-li radost nebo naopak, chce-li spat nebo si hrat.

Zacina-li dit¢ vice rozumét, uci se postupné vnimat i to, co fe¢ pfirozene
mél byt neverbalni doprovod slov. I kdyz trochu ptehanime, neni to na $kodu, ale
muzeme tim ditéti usnadnit pochopeni dané situace, nebot’ dité se v pocatecnich fazich
vyvoje feci orientuje vice podle melodie a celého kontextu, nez podle obsahu slov.
Pokud se zlobime, méli bychom se mracit, a naopak méame-1i radost, mélo by to dité

poznat na prvni pohled.

Nikdy by se nam nem¢lo stat, Ze slova budou fikat néco jiného nez gesta nebo
vyraz tvare. Jen jednoznaéné projevované pocity usnadni ditéti, aby pochopilo, co se
slusi a co ne, za co bude pochvéleno a co pfinese na druhou stranu trest. Dava mu to
jistotu, ktera umoznuje neplytvat emocemi a silami kvili rozhodovani, jak to ten druhy
pravé myslel. Usnadnuje to i postupné zrani citlivosti pro vnimani drobnych
neverbalnich signall od druhych a schopnost fidit podle nich své chovani nebo

verbalni proj evy.18

Y KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 53 — 56
¥ KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 57
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4  Vyvojreéi®

4.1 Od narozeni do jednoho roku véku: uzivani hlasu a prvni
tvoreni hlasek

Reflexni tvorba zvukt — produkuje k, |, g, h a nékteré samohlasky.

Zvatlani a smich, za¢atek broukani.

Vokalizace jako vyraz potéSeni a rozladéni. Prestava vokalizovat, vstoupi-li dosp€ly.
Brouka si samo pro sebe i pro ostatni, je-li k tomu vedeno.

Pouziva m, n, t, b, p, z ve slabikach pti zvatlani.

Napodobovani feCovych vzorct jinych osob.

Vokalizuje pii hie a pti divani se do zrcadla.

Pouziva vSechny souhlasky a samohlasky pfi vokalni hte.

Prvni slova se objevuji ve véku 10-18 mésicu.

Reaguje na vlastni jméno.

Pouzije usmév jako reakci na fec.

Hlasité se projevuje pii odebrani predmétii. Casto place, kdyz rodi¢e odchazeji.
Hleda pohledem ¢leny rodiny, kdyz se vyslovi jejich jména.

Rozumi slovu ne.

Gesta prevazuji — na pokyn déla paci, jak délaji hodiny, ¢i vrti hlavou jako vyraz ne.
SnaZi se o pojmenovani, pokud spatii zndmou osobu nebo predmét, ktery chce.
Dokaze pojmenovat pfedméty, které nevidi, n€kdy to je prvni skute¢né slovo.
Gestikuluje, aby vyjadiilo ptani nebo potiebu.

Opakuje ¢innost, kterd vzbudila smich.?

4.2 Jeden aZ dva roky

Napodobuje intonace vét, které slySi. Hraje si se slovy a ¢asto opakuje oblibena slova.
Uziva velké mnozstvi samohlasek a souhlasek pti zvatlani a breptani.

Vynechéava koncové a nékteré pocatecni souhlasky.

Recovy projev byva malo srozumitelny s vyjimkou nékolika slov.

Klade otazky prostfednictvim stoupavé intonace na konci vét.

S ptiblizovanim druhého roku se zlepSuje srozumitelnost.

9 Zpracovano podle: Estabrookse, W., Louwere, M.: Word Making Productions. North York General
Hospital, Salt Lake City, Utah C 1980.
2 SKODOVA, E., JEDLICKA, 1. a kol., Klinické logopedie, 2003, s. 599

23



YV V. V V V V VYV V V V V VY Y V VYV V

A\

Posloucha jednoduché¢ piikazy. Na pokyn ukazuje na nékolik ¢asti téla.
Ukazuje na znamé predméty a snazi se je pojmenovat.
Ukazuje na predméty, které si pfeje mit.

Pouziva 3-20 slov. Opakuje slova. Odpovida na otazky: Co je to?%

4.3 Kolem véku dvou let

Rozumi asi 300 sloviim. Pouziva asi 50 srozumitelnych slov.

Posloucha opakované jednoduché ptibéhy a pohadky.

Odpovida na otdzky ano/ne.

Jmenuje znamé predméty i zvifata a umi napodobit jejich zvuky (bt, pipi, haf).
Rika vlastni jméno — odkazuje na sebe a uZije své jméno.

Kombinuje dv¢ slova: podstatné jméno + sloveso, podstatné jméno + piidavné jméno.
Verbalizuje se.

Objevuji se slovesa a ptidavna jména.

Zacina rozumét pojmim nahore, dole, vpredu, vzadu.

Posloucha pokyny s pouzitim prostorovych pojmi v, na.

Umi vyjadfit vlastnictvi: Tata ma auto.

Asi 30% vyroki jsou slovesa.

4.4 Vékdva az tri roky

Rec je ze 70% srozumitelnd. Rozumi 500 sloviim. Pouziva asi 200 srozumitelnych
slov.

Provadi dva ptikazy, které jsou ve vzajemném vztahu.

Rozviji pojmy jeden, vSechno.

Odpovida na otazky Kde? a Kdo? Odpovida na otazky co dité nebo nékdo jiny dela.#

4.5 Kolem véku tri let

Rozumi asi 900 sloviim. Pouziva asi 500 srozumitelnych slov.

Dokaze naslouchat ptibéhiim trvajicich asi 15 minut.

' SKODOVA, E., JEDLICKA, 1. a kol., Klinické logopedie, 2003, s. 600 — 601
2 SKODOVA, E., JEDLICKA, 1. a kol., Klinické logopedie, 2003, s. 601
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YV V.V V V V V V V V

vV V V V V

vV V VY

VvV V.V V V VYV V V¥V

Zna piedlozky v, na, pod. Zna velky a maly a nékolik malo dalSich protiklada.
Odpovida na otazky Kdo/co déla?: co plave —ryba, zaba, lod'...

Odpovida na jednoduché otazky Kdo? Kde? Kolik? Jaka barva? a ptilezitostn¢ Proc¢?
Klade prosté otazky. Pouziva piikazy.

Uziva vic sloves v pritomném case 1 mnozné Cislo.
Zacina pouzivat minuly Cas.

Pamatuje si ¢asto uzivané obraty a uziva je.

Pouziva je + piidavné jméno (mic je modry).

Pouziva zajmena jd, muj, ty. Objevuje se on, ona, ono.

< . o 23
Zacina pouzivat ptislovce tady, tam...

4.6 Triaz Ctyri roky

Dité zvladlo b, p, m, v, h. Dité pouziva ¢asto spravné /, s, ;.

Dité pouziva k, g, t, d, n, s, r, avsak jesté je né¢kdy plné neovlada.

Dité rozumi 1200 sloviim, pouziva asi 800 slov. Reé se stava srozumitelnou.

Zacina pokladat otazky. Reaguje na ptikazy zahrnujici dvé akce nebo dva predméty.

Doplituje posledni slovo véty jako napt. Kralik ji mrkev.?*

4.7 Konec véku Ctyr let

Rozumi 1500-2000 sloviim. Pouziva 800-1500 slov.

Rozpoznava velké mnoZstvi barev.

Odpovida na otazky Kolik? Jak dlouho? (ne vzdy spravné). Odpovida i na otazky Co
kdyby..

Vypravi piibéhy a misi pfitom skutecné a nesmyslné udalosti.

Vede dlouh¢ konverzace.

Pta se Jak?, nékdy klade otazky Proc¢? a Kdy?

Bézné€ pouziva prvni osobu jednotného ¢&isla (ja mam).

Pouziva tfeti osobu jednotného ¢isla, ptitomny ¢as a mnoho zkomolenin.
Pouziva zajmena on, ona, ja, ty, mne, mij. Objevuji se 1 zvratnd zdjmena.
Casto pouzivé ja sam.

Objevuje se i minuly &as — byl, byli.?

2> SKODOVA, E., JEDLICKA, 1. a kol., Klinické logopedie, 2003, s. 601
** SKODOVA, E., JEDLICKA, 1. a kol., Klinické logopedie, 2003, s. 602
> §KODOVA, E., JEDLICKA, 1. a kol., Klinické logopedie, 2003, s. 602
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5 Civilizac¢ni vlivy

Kazda doba ma svoje klady 1 zapory, 1 nase vyspéla civilizace. V této kapitole
nechdme stranou vSechny véci ovliviujici zivoty lidi a budeme se vénovat jen
nékterym okolnostem, které v soucasné dobé komplikuji vyvoj détské teci. Timto
tématem se budeme zabyvat piedev§im proto, Ze ovliviiovani nékterych okolnosti je
Casto nedilnou soucasti terapie, 1 kdyz podstatné méné néapadnou, a casto
pfinejmensim stejné pracnou jako napiiklad nacvik. Konkrétnéji se budeme zabyvat
situacemi, které pokud nejsou vcas feSeny, mohou podstatné komplikovat nejen

logopedickou pééi.26

5.1 Nedodrzovani roli a fadu v rodiné, nediislednost ve vychové
Drivéjsi veelku autoritativni styl vychovy byl béhem pomémé kratké doby
vystfidan vychovnym stylem extrémné tolerantnim. Rodice mnohdy argumentuji tim,
ze chtgji déti odmala naucit, aby se umély rozhodovat, nebot’ jenom tak se ¢asem
dokazou prosadit. N&kteti vysveétluji, Ze jejich dité je partner, ne podfizeny, coz se da

pochopit.

Malé déti ale nemuzou rozhodovat o vSem, mnoho véci musi zustat
Vv kompetenci dospélych. AvSak mnohdy je tézké poznat, kde je hranice mezi
pravomoci ditéte rozhodovat a nutnosti rodici trvat na jejich rozhodnuti. Jedna
lektorka ma na tuto v&c nasledujici ndzor: ,, Vy si myslite, zZe jste strasné tolerantni a
vstricni, kdyz je nechdte rozhodovat, ale dité vas vidi jako slabochy. Dité nestoji o
slabé rodice — chce rodice, kteri vSechno vedi a vSemu rozuméji, to jim dava pocit
bezpeci... Az za par let prijdou na to, Ze je to trochu jinak. Ale to uz budou mit svou
sebejistotu a rad.“ Podle mého nazoru je v jejich slovech mnoho pravdy, nebot’ déti
by se samoziejme postupné mély ucit samy rozhodovat, ale mnoho véci za né nejdiive

budeme rozhodovat my. Domnivam se, Ze tak je to spravng.?’

5.2 Nadbytek podnéti zvukovych

% KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 22
*’ KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 24

26



Vsudyptitomny hluk, hudba ¢i zvuky linouci se z médii mohou vyvolat
ochranny utlum, kdy dité ptfestane poslouchat, protoze informace nemaji zadny smysl.
Oslabeni sluchové pozornosti utlumem se stdva postupné béznou situaci, a poté se
muze stat, ze volame dité k jidlu pétkrat, ale marn€. Nepiesné naslouchani poté piinasi
1 nepfesné rozliSovani podobnych zvuk a nasledné i nepfesné napodobovani. Poruchy

vyslovnosti jsou Gastym, i kdyZ ne jedinym déisledkem.?

5.3 Nadbytek podnéti slovnich

Podobné¢ jako vSudyptitomny hluk nds mohou zahlcovat i slova. Dité na rozdil
od dospélého neumi situaci celit pomoci vybérového vnimani. Proto se mnohdy
divime, kde déti berou rizné vyrazy, ale ony napodobuji prosté to, co né€jak vybocuje

Z normalu, co je napadné at’ uz zvukomalebnosti, chovanim nebo mimikou.

Dospéli také pfrili§ casto dlouze a opakované vysvétluji détem véci, které
komentovali uz nékolikrat, a Casto to délaji zbyte¢né a nepfimétene véku jejich déti.
V téchto situacich déti prestavaji poslouchat, nebot’ vysvétleni je nezabavné, obtizné a
predev§im dlouhé. V tento moment muize pfijit ztrata zajmu o dialog, utlum, ¢i
oslabeni sluchové verbalni pozornosti, tedy ochoty naslouchat fe¢i. Rodi¢e by si méli
také uvédomit, ze pro jejich déti je velmi tézké slozité véty pouze opakovat, ¢i

napodobovat, natoZpak dokonce pouZzivat.

Pokud dité ,,slysi, ale neposloucha®, méné napodobuje, a tim se oslabuje jeho
napodobovaci reflex. V tomto piipadé¢ se doporucuje systém tii kroki — poprvé
dikladnéji, srozumitelné¢ vysvétlime, podruhé upfesnime a ptripomeneme, potieti

koname.

Neptesné naslouchani fe¢i muze vést nejen ke komoleni slov, ale také
k nepfesnému obsahu slov a jejich pouzivani. Ve tfech letech se to mize zdat jesté

roztomilé, ale v péti letech spise komické a nanejvys podezielé.”

5.4 Nedostatek podnéti slovnich

8 KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 25
** KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 25 — 26
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Civilizace se svym nadbytkem materialnich a technickych moznosti pfindsi na
druhou stranu i riziko nedostatku podnéti. Velmi zaneprazdnéni rodice sice détem

zajisti materialni blahobyt, ale ptfipravuji je o spole¢né prozity Cas.

Co se tyce logopedického hlediska, ¢asto ndm muze zivot komplikovat neklid,
uzkost v novych situacich, ¢i neochota zkouset nové véci. Dit€ se nejvice a nejsnaze
nau¢i od ostatnich lidi, které ma rado a ktefi pfedstavuji jeho zivotni jistotu. Proto
Casto v podobnych situacich i opozdéni vyvoje feci nebo pozdéji malou slovni

, 30
zasobu.

5.5 Nadbytek podnéti zrakovych

Nase civilizace je zaloZena obzvlasté¢ na zrakovém vnimdni — barvy, napisy,
tvary jsou vSude kolem. Na obrazovkach béhaji obrazky a dité si zvykd na
nesystematické a nepfesné zrakové vnimani. Nema pocit, ze mu néco utece, kdyz se

chvili nebude divat.

Pozornost pii védomém sledovani obrazovky se pohybuje kolem 15 minut ve
veéku kolem 4 let. Pak ptichédzi Gtlum, kdy dité sice na obrazovku kouk4, ale ¢im dal
nepiesnéji. V tomto okamziku se spiSe uplatiiuje orientacni reflex, kdy jsou oci
k obrazovce pfitahovany spiSe pohybem, barvami, zkratka né¢im napadnym. I tento
reflex ale Casem sldbne, proto aby reklamy 1 bézné potady piivolaly nasi pozornost,
jsou ¢im dal tim vice hlasitéjsi, barevnéjsi, nesmyslnéjsi a agresivngjsi. Situace je tedy
podobna jako u nadbytku zvukl a slov, jelikoz dit€ se v tomto ptipade¢ ,,diva, ale
nevidi®. Pak se tudiz nemiizeme divit, Ze nedokaze odlisit podobné tvary, sméry, nebo

Ze neni schopné najit odliSnosti mezi dvéma obrazky.

Nepiesnost zrakového vnimani vadi nejen ve Skole pfi psani a Cteni, ale uz
podstatné diive pifi zpfesnovani vyslovnosti, a to zejména v oblasti rti (napf. rozdily
mezi ,,0¢ x ,i% ,s“x ,8°. Béhem vyvoje se totiz pohyby meéni obzvlasté
napodobovanim, pokud si ovSem rozdilli v§imneme. V piipad€, Ze si nevSimneme,

Casto skon¢ime na logopedii s nepiesnou vyslovnosti nebo poruchou uceni.

% KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 26
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Je tady vsak jest¢ dalSi riziko a to fakt, ze velkd Cast informaci k nam
nepronika jen slovy, ale zejména cestou neslovni, a to tonem, melodii, tempem feci,
mimikou obliceje, ¢i gesty. Pokud se nenaucime vS§imat si detaill, nejspis prehlédneme

vvvvvv

slova sama.*

5.6 Naroky neprimérené véku a schopnostem

Dnesni civilizace jako by se vracela k antickym principim péce o télo a dusi,
konkrétnéji cizi jazyky, sportovni dovednosti 1 vytvarné schopnosti, to v§e by mélo
dnesni dité co nejdiive a co nejlépe umét. Uz kolem 5. roku se ¢asto dopocitdme plné
pracovni doby dospélého — Skolky, krouzky, rizné kurzy. Na spontdnni hru ma dité
¢as jen ziidkakdy. Vysledkem poté neni vSestranné rozvinuté dité, ale naopak muze
dojit k nezajmu, pasivité, ¢i dokonce revolté, k pietizeni ditéte s rizikem neurotizace i

koktavosti.

Rodina byvé piekvapena, kdyz ze zacatku pti vzniku tohoto typu koktavosti
neni ptidani ukolt, ale Gprava denniho rozvrhu dle véku ditéte a jeho zajmu, tedy
naopak snizeni tkold. Proto by to rodi¢e neméli pifehanét s mnozstvim zajmovych
aktivit, nebo déti ztrati moznost vyuzit 1 jiné z4jmy v dobé prepuberty a puberty.
Z tohoto divodu by rodi¢e neméli zapominat na zdravy rozum a nabidnout détem

v o J4 v r rvy]_o |1 o o e W LI 7. 2
pifimefené mnozstvi konickil a zajmt s ohledem na jejich vék, schopnosti, 1 Zajem.3

5.7 Nedostatek pohybu

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze nedostatek pohybu u déti nemiiZze s naSim
tématem souviset, ale opak je pravdou. Mnohdy se totiz v logopedii stava, Ze déti
uporné bojuji s neSikovnosti v§eho druhu, naptiklad mluvidel, ¢i ruky. Neméli bychom
zapominat, Ze psani, ¢teni 1 mluveni jsou €innosti velice zavislé na koordinaci a jemné

motorice.>®

3 KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 27
32 KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 28
3 KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 28
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6 Diagnostika

Logopedicka péce zdaleka nezahrnuje jen poruchy vyslovnosti neboli dyslalie,

které jsou sice nejcastéjsi a z celé logopedické problematiky nejznaméjsi, ale mizeme

vewr

Problémy se samoziejmeé mohou 1 kombinovat a navzajem ovlivitovat. Poruchy
pozornosti jsou casto doprovazeny napiiklad nepfesnym smyslovym vnimanim.
Z téchto divodii je mnohdy pro odborniky slozité rozpoznat a rozhodnout, kde je

pfic¢ina daného problému a potizi, co je tfeba fesit pfednostné.

Sestavovani terapeutického planu je individualni a je tieba vzit v ivahu vék
ditéte, stupen zralosti nervové soustavy, jeho zajmy i schopnosti. M¢li bychom mit na
paméti, ze lidskd fec je vyvojové nejmladsi funkce ve vyvoji €lovéka jako druhu, a
proto je pomérn¢ zranitelnd. Problému tedy vznikd podstatné vice, nez jsme si zatim
uvedli. Je ziejmé, ze odlisnosti od normy ve vyvoji feci mohou mit nejriznéjsi pfic¢iny
1 podoby. Proto je patrné, Ze logoped se musi nejprve v situaci dobfe zorientovat a az

poté bude schopen ptresné urcit typ poruchy.

Daéle je tfeba najit pfi¢inu potizi, k CemuZz potiebujeme ziskat pomérné dost
informaci. Rodie se tudiz pii prvni ndvstévé logopedie nevyhnou podrobnému
rozhovoru o situaci v roding a o dosavadnim vyvoji jejich ditéte, jinymi slovy rodinné
a osobni anamnéze. Stru¢nd anamnéza by tedy neméla chybét ani u téch nejbéznéjsich
poruch vyslovnosti, ale na druhou stranu by anamnéza neméla pfipominat vyslech. U
béZné dyslalie bude mozna pro zacatek stacit jen par stru€nych Udajl, naopak u
koktavosti nebo opozdéné¢ho vyvoje fe€i bude zapotiebi informaci nesrovnatelné vic.

: ’ Lo ’ o 4
Spoustu informaci Ize také ziskat pouhym pozorovanim.®

Nyni se budeme spole¢n¢ zabyvat okruhy, se kterymi se pravdépodobné

setkavaji rodice béhem prvni navstévy logopedické poradny.35

> KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 40 — 42
* KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 43
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6.1 Rodinna anamnéza

V této oblasti nas predevsim zajima, kolik je v dané rodin¢ déti a v jakém véku,
kolikaty v pofadi je na§ novy pacient, jak mluvi dalsi ¢lenové rodiny, ¢i zda se u
rodi¢t nebo sourozenct vyskytuji nebo diive vyskytovaly néjaké potize, at’ uz

logopedické nebo i j iné.*®

6.2 Osobni anamnéza

Tato anamnéza se tyka zejména okolnosti, které jsou spojeny s téhotenstvim a
porodem. Déle také zélezi na dosavadnim vyvoji ditéte. Nejde pouze o vyvoj feci, ale i
o dal$i onemocnéni jako napiiklad onemocnéni hornich cest dychacich, zanéty
sttedousi a nosnich mandli, a dal§ich podstatnych okolnosti. Mnohdy chybi udaj o
tom, kdy dité zacalo chodit, a n¢ktefi rodi¢e si dokonce nepamatuji, kdy jejich dité

teklo prvni slovo, coz je piekvapivé.

Dulezity je také fakt, zda dit¢ navstévuje mateiskou Skolku a jakou ma jeho
Skolka népln, tedy zda se jedna o Skolku béZnou, cizojazy¢nou, specialni apod.
Néapomocné mulze byt také to, jak si tam dité zvykalo a jestli tam chodi rado. Je tfeba
také sdelit to, zda uz rodina chodila na logopedii dfive, kdy pfesné a jak dlouho,

pfipadné s jakym vysledkem.

Logopedy zajima také to, jakou maji rodice o logopedické péci predstavu, co
by chtéli fesit, co oni povazuji za dilezité, poptipadé ceho by chtéli dosdhnout. Nekdy
se logoped miiZze dokonce dozvédét, Ze rodice Zadny problém ve vyvoji ditéte nevidi,

ale Ze uc¢itelka z MS nebo pediatri¢ka na né tlagi.

Po zjisténi zakladnich informaci se dit¢ dostava do stfedu logopedova zdjmu.
Zacina se vetsinou béznym rozhovorem o néfem, co déti zajima. V prabéhu rozhovoru
se da dobfe odhadnout rozsah i charakter potizi, protoze déti si vétSinou v tomto

okamziku neuvédomuji, ze logoped sleduje predevsim fec.

Teprve poté nésleduje rozbor feci a dochazi také k upfesnéni poznatkd, které

z prvniho rozhovoru vyplynuly. Kromé& vyslovnosti jde dale i o slovni zasobu a

® KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 43
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vyjadfovaci pohotovost, gramatiku, ¢i ochotu k rozhovoru. Déle se sleduje 1 melodie

feci, kvalita i sila hlasu a dalsi okolnosti.

Je tfeba zjistit také stav sluchu. Velké poruchy sluchu jsou na prvni poslech
zietelné, ale obCas se objevuje i lehkd nedoslychavost, kterou chytré dité dokaze

dokonale kompenzovat, nebo muze jit o pfechodnou poruchu.

Hodné informaci ndim muize poskytnout i détska kresba — nejen o pravorukosti,
¢i levorukosti, o stupni vyvoje, technice drzeni tuzky a bohatosti kresby, ale i o
nekterych povahovych rysech a sebehodnoceni. Logoped se také snazi zjistit néco o
zvlastnostech ditéte, jeho zajmech apod., nebot’ tato fakta mu mnohdy usnadni praci a

mohou ditéti zptijemnit nacvik.

K tomu, aby logoped zmapoval stupen vyvoje fe€i i poruchy, je cela fada
postupli, ale pifi urcitych zkuSenostech terapeuta to nemusi trvat nijak dlouho.
Samoziejmé je tieba co nejpfesnéji popsat potize a jejich projevy i rozsah, pfi

slozit&jsi situaci se snazime pofidit si i nahravku.

Je ptirozené, ze napoprvé se zjistuji jen ty nejdalezitéjsi informace, a dalsi se

podle potieb upfesiiuji a dopliiuji pfi nasledujicich nav§tévach.®

¥ KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 43 — 45
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7 Diagnoéza

Na zakladé vSech zjisténych okolnosti se ur¢i zakladni diagndza a navrhne se
postup — vétsinou se logoped s rodi¢i na charakteru potizi shodne. Ve vét§iné piipadu

je tedy rodina ochotna pfijmout tkoly, které je tfeba jeden po druhém plnit.

N¢kdy se vsak stava, Ze jsou rodice piekvapeni, nebot” ocekavaji postupy typu
»tdubka®, a ono se ukaze, ze je nejprve tieba vyftesit obratnost jazyka a nosni mandli,
nebo zjisti, ze dit& je na nacvik RR jesté malé. Mohou se také dozvédét, Ze leccos by
chtélo zménit ve vychové, aby potize mohly zmizet, a vyvoj feci pak pobezi dal bez
potizi. Velice také zélezi na tom, jak jim celou situaci vysvétli odbornik, a jestli jsou

ochotni jeho argumenty pfijmout.

Cilem vstupniho vySeteni je i snaha odhadnout pfi¢inu poruchy. Pokud by
rodi¢e a logoped skocili rovnyma nohama do nacviku, mohlo by se stat, ze by cvicili

dovednosti, pfestoze schopnosti na to dité jesté nema.

Rodi¢tim by mohl logoped také doporucit, aby nechtéli védét, jak dlouho bude
»terapie trvat, nez se potize odstrani, a zda se to vilbec povede. Pfijde-li totiz na
logopedii ¢tyfleté dité, je tieba poditat s tim, Ze vyvoj Fe¢i konc¢i zhruba v sedmi letech.
To v8ak neznamend, ze do zminénych sedmi let se budou rodice tyden co tyden trapit
s mnoha tkoly. Béhem doby se miize navic stat cokoliv — nemoci, nebo naopak velké
skoky ve vyvoji. Ve hie je 1 fada okolnosti, které ani pfi nejvétsi vili nemiiZzeme

ovlivnit.

Z t&chto diivodli by méli rodice pfijmout fakt, Ze dit¢ ma n&jakeé potize, Ze se je
logoped bude snazit co nejefektivnéji fesit, ale Ze bez prace to nepljde. Na pocatku
terapie je dobré si néco o vyvoji feci zjistit, najit si inspiraci na vhodné hry, aby se

vycvik stale neopakoval.

Vseobecné se da fict, Ze knizky zaméfené na rozvoj schopnosti jsou
K vydani text, a ne vzdy jsou recenze poucené, pokud vibec jsou. A tak vedle
obsahoveé 1 vytvarné kvalitnich knizek, miZeme narazit na vysloveny ,,0dborny

zmatek*.
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V dnesni dob¢€ si uz mnoho rodi¢ti hledd potfebné informace a pomoc na
internetu, ale néktefi z nich zapominaji na to, Ze tam plati jesté naléhavéji to, co u

knizek a piiru¢ek — kdokoli tam miize cokoli napsat.®®

*® KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 45 — 48
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8 Diagnostika jazykovych schopnosti a dovednosti

Pro Gspésné zvladnuti pozadavkl vyuky v ¢eském, pozdéji i v cizim jazyce, je
dalezit¢ dosazeni urcit¢é urovné rozvoje jazykovych dovednosti a verbalnich
schopnosti. V uz§im slova smyslu mizeme mluvit o jazykové inteligenci, ktera
zahrnuje obzvlasté citlivost pro sémanticky a syntakticky aspekt jazyka. Tyto
kompetence se projevuji v adekvatnosti a kvalité verbalniho vyjadiovani a porozumeéni
mluvenému slovu. Jazykové kompetence lze posuzovat podle Grovné jejich dil¢ich
slozek, které se nemusi rozvijet koordinované a muze dojit k asymetrickému

. g . 39
opozd’ovani vyvoje pouze v né¢které oblasti.

8.1 Diagnostika sémantickych schopnosti

Sémanticka slozka zahrnuje pfedevsim rozsah a kvalitu slovni zasoby, aktivni a
pasivni slovnik, a dale rozliSovani rtiznych slov. Pii hodnoceni sémantického aspektu
bychom méli vzit v uvahu také uroven kognitivnich schopnosti, kterd se projevi
zménou zpisobu, jakym déti uvazuji o slovech a jak je definuji. Mali Skolaci chapou
jednotliva slova ve vztahu ke konkrétnimu kontextu, teprve postupné se
charakteristika pojmua stdva obecnéjsi. Starsi Skolaci dovedou odvodit vyznam slov,
ktera neznaji, z kontextu, porozuméni novych pojmiim usnadniuje rozvoj abstraktniho
uvazovani. Pti hodnoceni kvality slovniku je dilezité si uvédomit, Ze slySend slova
jsou zpracovédna jinou oblasti mozku nez slova psand, a proto ndm mohou rtizné

diagnostické metody pFinést rozdilné vysledky.

Dostate¢na slovni zasoba, tj. pfiméfeny rozsah a kvalita znalosti vyznamu
ruznych slov, je dilezitd i pro zvladnuti psaného projevu, ¢i ¢teni. Je logické, ze déti
¢tou 1 piSou lépe, kdyZz rozumi tomu, co ¢tou ¢i piSou. Kvalitu slovni zasoby lze

hodnotit riznymi metodami:

** VAGNEROVA M. a KLEGROVA J., Poradenskd psychologicka diagnostika déti a dospivajicich, 2008, s.
322
0 VAGNEROVA M. a KLEGROVA J., Poradenska psychologickd diagnostika déti a dospivajicich, 2008, s.
322
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Znalost slovniho oznaceni, tj. schopnost pojmenovavat rtizné objekty, obvykle
prezentované na obrazku. Pokud ma dité zvolit obecnéjsi pojem pro néjakou mnozinu,
bude kol méfit i roven verbalniho mysleni.

Slovni porozuméni je schopnost chapat vyznam jednotlivych slov, rozumét obsahu
riznych pojmu. Je mozné ji posuzovat podle poctu slov, kterym dité rozumi.

Slovni plynulost oznacuje schopnost vybavovat si pfiméfené vyrazy ¢i slovni
oznaceni. Lze ji testovat napt. pomoci kvality aktivniho slovniku, to znamena souboru
slov, ktera dit€¢ ve svém mluveném projevu uziva. Projevuje se plynulosti vyjadiovani
tteba pii vypravéni ditéte na urcité téma.

Ji testovat s pomoci vypravéni ¢i odpoveédi na otazky, tykajici se n&jaké udalosti Ci
pfibéhu, ktery ditéti precetl examinator. Pro vySetfeni menSich déti je mozné pouZzit
obrazki, které by mohly ilustrovat dany ptibéh. Dit¢ ma vybrat ten, ktery povazuje za

soroaev wenr 41
nejvystiznéjsi.

8.2 Diagnostika morfologickych a syntaktickych schopnosti

Morfologickd a syntaktickd slozka patii do kategorie mluvnickych dovednosti.
Schopnost diferencovat a kombinovat rizné¢ morfémy je dilezitym ptedpokladem pro
zvladnuti vyuky jazyka, pfijatelné trovné této dovednosti dosahuji az déti Skolniho
veku. Syntaktickd slozka zahrnuje znalost pravidel, jak kombinovat slova do vét, jak
uzivat gramatické pravidla pfi jejich ohybani a tvorbé vétné stavby. Znalost syntaxe je
dulezitym ptedpokladem usp&$ného zvladnuti pozadavki ve vyuce ¢eského jazyka.
V tomto obdobi se za normalnich okolnosti v détském verbalnim projevu uz témef
neobjevuji agramatismy ¢i zasadni chyby ve vétné stavbé. Schopnost porozumét
rozdiliim gramatickych vazeb a konstrukce vét se podstatné zlepsi pod vlivem vyuky
béhem prvnich dvou let $kolni dochazky a vzhledem k tomu se v této dobé stava
pfipadné naruSeni syntaktické citlivosti napadnéj$i nez diiv. Morfologické a

syntaktické schopnosti je mozné hodnotit pomoci nasledujicich metod:

Porozuméni smyslu véty. Dit¢ ma zvolit obrazek, ktery nejlépe odpovidd smyslu

dané véty nebo odlisit vyznam rizné formulovanych vét.

*1 VAGNEROVA M. a KLEGROVA J., Poradenska psychologickd diagnostika déti a dospivajicich, 2008, s.
322-324
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Doplitovani vét. Dit¢ ma za ukol doplnit vétu vyrazem, ktery by se do ni hodil
vyznamove a byl 1 ve spravném gramatickém tvaru.

Oprava nespravnych vét. Ukolem ditéte je zjistit, zda je véta spravna ¢i nikoliv, a
pokud zde najde n¢jakou chybu v gramatice ¢i formulaci, ma ji opravit.

Vytvareni vét z ur¢it¢tho mnozstvi danych slov nebo uspotadani rozhazenych slov do

smysluplné véty, poptipadé skladani souvéti ze dvou kratsich vét.*

8.3 Testy jazykovych dovednosti

Heidelbersky test jazykového vyvoje (HSET)

HSET vytvofila v roce 1978 dvojice némeckych autori Grimmova a Scholer,
ve druhém piepracovaném vydani vysel tento test vroce 1991. K dispozici je i
jazykové blizS§i verze upravena slovenskou logopedkou Mikulajovou. Test lze
charakterizovat jako metodu zaméfenou na posouzeni urovné vyvoje jazykovych
schopnosti. HSET diferencuje dva aspekty jazykovych schopnosti, fecove-

lingvistickou a fecové-pragmatickou slozku.
Je rozdélen do Sesti riizn€ zamétenych subtesti:

Vétna struktura. Subtest hodnoti urovenl porozuméni v roviné syntaktické, chapani
smyslu rizné formulovanych vét a schopnost napodobeni urcité gramatické struktury.
Morfologicka struktura. Zahrnuje ukoly, ve kterych po ditéti vyzadujeme uziti
jednotného 1 mnoZného ¢isla, tvoteni odvozenych slov podle gramatickych pravidel a
odvozovani pfidavnych jmen.

Vétny vyznam. Subtest hodnoti schopnost rozpoznat a opravit vyznamové nespravna
sd€leni a tvofit smysluplné véty z dvou az trech urcitych slov.

Slovni vyznam. Je subtestem hodnoticim sémantickou slozku, dit¢ ma hledat urcita
slova a oznacit skupinu obrazkii nadiazenym pojmem.

Interakéni vyznam. V této kategorii je hodnocena flexibilita pojmenovani, napft.
podle vztahu K jinym lidem, spojovani verbalnich a neverbalnich informaci jako
napiiklad vyroku podle vyrazu clovéka na obrazku, a také schopnost reagovat na

urcity vyrok vzhledem k vlastni pozici.

*2VAGNEROVA M. a KLEGROVA J., Poradenska psychologicka diagnostika déti a dospivajicich, 2008, s.
324 -325
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Interaké¢ni droven. Zahrnuje tkoly zaméfené na hodnoceni kvality zapamatovani a

reprodukce textu, tj. verbalni pamet.

Heidelbersky test je urCen pro déti od 4 do 9 let a umoziuje hlubsi a
podrobngjsi analyzu urovné jazykovych schopnosti a dovednosti. Uziti tohoto testu
v poradenské praxi miize byt uzite¢né pti vySetfeni déti, u nichz je zvySené riziko
opozdéného vyvoje fteci, respektive ke kontrole vyvojovych zmén, ¢i efektu
logopedické péce. Vykon ditéte neni hodnocen pouze podle poctu splnénych tkold,
ale zalezi také na kvalité splnéni. Je také vhodny pro hodnoceni $kolni zralosti neboli
piipravenosti ditéte pro Skolu. Celkovy vysledek lze chapat jako komplexni miru
urovné jazykového vyvoje. Na zékladé jednotlivych vysledkt v dil¢ich subtestech je

mozné vytvorit individualni profil jazykovych schopnosti vySetfovaného ditste.*®
8.4 Hodnoceni trovné ctenarskych dovednosti

8.4.1 Porozumeéni obsahu cteného textu

Aby mohlo dit¢ jakémukoliv textu bez vétSich potizi rozumét, musi byt
schopné dil¢ich dovednosti, a poté muze prezentované sdéleni urcitym zpiisobem

zpracovat. Mezi dil¢i dovednosti zahrneme nasledujici:

Identifikace jednotlivych slov a pochopeni jejich vyznamu.

RozliSeni toho, kterd slova k sobé patii, a diferenciace usekii sdéleni, které davaji
urcity smysl.

Porozuméni kontextu, ktery je dadn vzijemnym vztahem jednolitych cCasti textu a

vzhledem k tomu i pochopeni podstaty obsahu.

Porozuméni obsahu ¢teného textu zdvisi na mySlenkovém zpracovani, tj. na
urovni verbalni inteligence, ale 1 na zapamatovani pravé piecteného. Obsah vybraného
ptibchu ¢i textu by mél odpovidat vyvojové trovni a schopnosti déti ptisluSného veéku.
V opacném piipadé by nebyly schopné piibéh pochopit a vysledek by mohl byt

zkreslen. V piipad¢, ze ma dité vypravét obsah néjakého piibeéhu, musi si zapamatovat

** VAGNEROVA M. a KLEGROVA J., Poradenska psychologickd diagnostika déti a dospivajicich, 2008, s.
325-326

38



ty nejpodstatnéjsi informace. To znamena, ze vysledek by mohl byt ovlivnén také

, ;1 , 1y v, 44
urovni kratkodobé¢ verbalni paméti.

Porozuméni ¢tenému piibehu lze hodnotit jednak pomoci vypravéni ditéte, co
si z piibéhu zapamatovalo, ale také pomoci otazek, které budou zaméfeny na obsah
textu. Metoda otazek mtize byt uzitecnd v piipadé, ze si déti vibec nemohou
vzpomenout nebo nedokazou fici, o ¢em dany piibéh byl. Otdzkami je examinator

o v ’ o e . 45
miZze navést a pomoci jim vzpomenout si.

Z vlastni zkusSenosti mizu potvrdit, Zze mnohdy zkousejici zjisti, ze déti vlastné

odpovi na vSechny otazky, ale samy by nedokdzaly o ptibéhu vypravét.

* VAGNEROVA M. a KLEGROVA J., Poradenska psychologicka diagnostika déti a dospivajicich, 2008, s.
348

*> VAGNEROVA M. a KLEGROVA J., Poradenska psychologickd diagnostika déti a dospivajicich, 2008, s.
349
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9 Nékteré metody Ci hry, které jsem v praxi pouzivala nebo
se kterymi jsem se setkala

9.1 Mluvni dovednosti

9.1.1 Porozuméni reci

Déame na stl papir, knizku, sklenicku, 1zicku, tuzku, provazek a dité poté
dostava slovni pokyny a podle nich dany ukol vyfesi. Napt. dej tuzku na papir, dej
1zicku do sklenicky, poloz provazek mezi knizku a papir apod. Podstatou je spravné

pochopeni pfedloiek.46

9.1.2 Slovni zasoba

Hry typu ,,Sla babicka do méstetka, koupila tam. ... Slova na doplnéni volime
podle tématu, které chceme doplnit, zaroven si déti cvici pamét, cit pro ¢lenéni véty a

dalsi schopnosti.

Co jezdi, co se obléka, co roste v zahrad¢, na stromé..

Byl jsem (v lese, v obchodé, na letisti) a vidél jsem, koupil jsem...
Co d¢la prodavacka, potapee, maminka..

Hledéani rymu — 1ze vylosovat obrazek z pexesa, fici, co na ném je, a hledat rym. Jindy
lze zkouSet obménit rym v basnicce. (Vezmi Zlutou tuzku, namaluj mi hrusku.) Déti se

;. O v v I3 e .y 47
bavi i hleddnim vétSiho poctu slov, ktera se rymuji (ves, pes, nes, les...).

Hadanky — dospéli popisuji n&jaky predmét (vzhled, vlastnosti) a dité hada. Casto je
tfeba naudit dité, aby doslo k cili vylu¢ovaci metodou. Cim je dité starsi, tim obtizngjsi
hadanky volime. Pozdéji je moZné vymeénit si role, coZ slouzi k tomu, aby se dité

naucilo rozli$it podstatné znaky od méné dulezitych.

Vypravéni ptibéhu podle obrazki, kdy je podstatné, aby dité dokéazalo najit zédkladni

et v vy e o v -10 48
linii pfibéhu a nezaméfovalo se na spoustu jinych podrobnosti, ¢i zbytecnych detailti.

* KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 205
* KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 206 — 207
*® KUTALKOVA, D., Logopedicka prevence, 2005, s. 208
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9.2 KdyzZ se dité bavi, uci se rychleji

Stuptiovat narocnost a podpofit automatizaci slov mizeme i pomoci vhodné

motivace, ktera ud¢la ze cviceni skoro hru:

Do misky odpocitime napiiklad 10-20 fazoli, ¢i koralk. Za spravné slovo se jeden
predmét st€huje do misky k ditéti, za Spatné slovo nedostane dité nic. Jakmile ma
vSechny pfedméty u sebe, cviceni konci.

Do misky opét odpocitame urcity pocet koralk. Pokud dité¢ tekne slovo rovnou
spravné, dostane 2 body najednou do své misky. Jestlize potiebuje pomoc, dostane
jeden bod. Pokud se boji, ze by slovo neumélo, smi rovnou odmitnout bez ztraty bodu,
ale jen 2x z celkem 10 slov. Rekne-li slovo $patné, vrati dva body zpét. Vétsinou si
déti uvédomi, ze je lepsi pomalu sbirat body s pomoci nez riskovat, ze o body pfijde a
pomoci dalsich slov je bude pracné ziskavat zpét. Dité také prijde na to, ze kdyz dava
chvili soustfedéné pozor, je cvi¢eni hotové raz dva. A pravé kratka, ale zamétena
pozornost a védomé hodnoceni umim — zatim neumim je cennéj$i nez dlouhé
bezmyslenkovité cviceni.

Vyuzit mizeme 1 cokoliv, co se da ,hromadit“ — samolepky, koralky, gumic¢ky do

vlast, sponky, dilky stavebnice aj.*°

9.3 Zaciname pouzivat nové hlasky v reci

Snazime se, aby ve vété byla jen jedna procvicovand hlaska. Mizeme pouzit
také obrazky, ¢i knizky, které poskytnou slovni zasobu na danou hlasku. Nacvik je
takto zdbavngj$i a situace se zvolna blizi béZnému rozhovoru. Idedlnim materidlem je

jakékoli pexeso nebo sada obrazkd.

Postupuje tak, Ze pojmenujeme obrazek, dit€ po nas opakuje. Vybranou
hromadku zamichame a dit¢ vylosované karty pojmenuje, spravné si miZze nechat a
nepovedené se vraceji do hry. Jakmile ziské dit¢ vSechny obrazky, cviceni konc¢i. Pro

déti je tato forma zajisté zdbavnéjsi a nemayji pocit, ze se uci, ale spise ze si hraji.

Dit¢ miize také hromadku pexesa roztiidit samo, pii kontrole obrazky

pojmenuje a spoleén¢ hledame piipadné chyby. VétSinou pfedem dohodneme pocet

*“KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 72 — 73
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chyb, které smi udélat, aniz by pfislo o odménu. Pokud dité vi, ze smi udélat chybu, je
klidngj$i a vétSinou chybuje malo. K jednotlivym obrazkiim miize logoped vymyslet
doplnujici otazky, ale nejdulezitéjsi je pro nas v tuto chvili vyslovnost. Tim, ze se
ptdme na vlastnosti a Cinnosti véci, nebo lidi na obrazcich, postupné s ditétem

vytvafime Véty.50
9.4 Basnicky

Féze zapojovani hlasky do slova a vét, kterd je velmi narocné na sebekontrolu,
se vétSinou kombinuje s basnickami, které slouzi krychlé automatizaci hlasky
v delSich celcich. O potadi, zda se nejdiiv budou cvicit basnicky nebo zda mizeme uz
zkousSet pracovat s obrazky, by mél rozhodnout odbornik. Basnicky pfichazi na fadu
prvni v ptipadé, kdy jde spiSe o neobratnost, a na druhou stranu obrazky mivaji

prednost, pokud skiipe fonematicky sluch nebo sebekontrola.

Logopedické basnicky by nemély obsahovat hlasky, které dité jest¢ neumi,
nebo se kterymi ma problémy. Tim miize byt obsah basnicek omezen, piesto by

nemély byt basnicky Gplné nesmysiné.

Abychom se pii nacviku basni¢ek vyhnuli drilu a pfitom pracovali s détmi

efektivné, osveédcil se tento postup nacviku:

Ditéti pfe¢teme 2-3 basnicky a ddme mu vybrat, kterou by se chtélo naucit.

Poté dostane text a ukdzeme mu, které pismenko se u¢ime. Znackova¢em muze dité
oznacit vSechna ,,nase* vybrana pismenka.

Dalsi postup kopiruje dosavadni nacvik — vyzkousime si oznacena slova, kousky
versu. Pokud narazime na slovo, které¢ se ditéti ne a ne dafi, mizeme ho i vymenit za
jiné, se stejnym poctem slabik.

Nakonec ditéti znovu pfecteme cely text basnicky.

Rekneme zacatek verde a dité se ho pokusi doplnit. Diilezité je, aby pii tom dbalo na
ptesnou vyslovnost. Vzhledem k nahusténosti textu cvicnou hléskou by bylo totiz pro
dité nejspis obtizné pamatovat si novy text a zaroven hlidat i vyslovnost.

Postupné napovidame ¢im dal méné, nakonec jen gestem upozoritujeme, Ze ted’ prijde

to obtizné slovo. Pokud pocet chyb presdhne zhruba 10%, miZeme je tolerovat.

*® KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 73 — 74
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Tak, jak se postupné zlepSuje pouzivani dané hlasky ve slovech a vétach,

Vel s s - v ;- , . vy vre .. 51
pfibyva i moznosti, jak nadcvik obménovat a zptijemnit.

9.5 Déjové obrazky, knizky, obrazkové materialy

Pouzivani déjovych obrazkt v knizce — to je situace, ktera se velice podoba
béznému rozhovoru. Zpravidla nejprve popisujeme situace nebo predméty my, ¢i
logoped a dit¢ poté opakuje. Pokud chce dit€¢ samo na obrazek reagovat, neméli
bychom mu branit, ale méli bychom ho upozornit, ze je to cviceni a musi si tedy dat

pozor na vyslovnost.

U znamych obrazki uz mizeme zvolit postup, kdy dité rovnou samo véc nebo
situaci pojmenuje. Nacvik vyslovnosti bychom mohli kombinovat i s rozvojem
vyjadfovaci obratnosti. Najdeme si vhodny, ne moc rozsahly piibéh, zpracovany jako
komiks a nejdfiv si ho spole¢né projdeme. Poté si o kazdém obrazku nacvicime jednu
dvé véty. (Kdo je to? Co dé&la? Jaky je? apod.) Nakonec si podle obrazki projdeme

v r I cev r T vr I v - 52
véty, které mame jiz hotové, a ptidame dalsi obrazky s vétami.

9.6 CiluZje na dohled

Ptedfinalni fazi vétSinou rodice charakterizuji dvéma vyroky — bud’ ,,On uz to
zaCina fikat sam, ale jenom nékdy.*, nebo ,,Pfi cviceni to umi perfektné, ale v feci to
vubec nehlida.” V této fazi nacviku se osvédcilo na chvilku si sednout, pochvalit dite,
Ze uz skoro vSe zvladlo a ze uz zbyva pouze posledni tkol. V této chvili je ¢as najit
pro dité¢ néjakou cilovou odménu. Pravidelné cviceni se v tomto stadiu podstatné
omezi a presune se do obCasného stddia. V pocatecni dny upozoriuji rodice dité na
slova s ptislusnou hlaskou, az ptijde den, kdy dité zacne slova hledat samo. Zpocatku
by méli rodi¢e pomahat napiiklad tak, Ze budou ukazovat na predméty prstem a dité

bude pojmenovavat. Rodi¢e by m¢li dit€¢ povzbuzovat a akceptovat 1 slova, ktera dité

vymysli samo.

Pokud ptedskolak pres veskerou nasi snahu odolava, hlasky umi, ale pouziva je

minimalné, je nutné udrzovat je vytrvalym, ale nepfili§ intenzivnim cvi¢enim. Nékdy

! KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 74 — 75
>> KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 76
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se vyslovnost naplno usadi pfi vyuce ¢teni piislusné hlasky — vyskyt hlasky je vétsi,
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dit¢€ uz je zase o néco zralejsi a situace ve tfidé¢ je prece jen jina nez doma.

9.7 Nejcastéjsi chyby, na které je treba si dat pozor

Opomenout kontrolu, piipadn€ nacvik motoriky mluvidel a fonematického sluchu.
Cvicit rovnou slova, bez pfesného nacviku hlasky.

Cvicit slova bez ucelného vybéru, mechanicky.

Cvicit s ditétem v nevstricné naladé, drilem ¢i natlakem.

Nestiidat hry a typy cviceni.

Skoncit cviceni ve fazi ,,umi, ale nepouziva“.

Cvicit na Cas, lepsi je pocet pokusti nebo splnéni dohodnutého ukolu.

Vo wiw
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Opravovat basnicky, které uz dit€ umi nepfesné — pro néj je lepsi naucit se novou.

>> KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 77 — 78
>* KUTALKOVA, D., Budu spravné mluvit, 2011, s. 79
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10 Prevence vychovou

10.1 Dité postizené

Dité postizené vyvojovou anomalii, pf. rozstép patra, nebo vrozena sluchova
vada, vada rozumova apod., vyzaduje piirozené zvlastni péci, a to jak péci 1écebnou,
tak 1 specidln€ pedagogickou. Vychovna péce v takovych a podobnych piipadech ma
poslani téz preventivni, nebot’ se snazi piedejit defektivité. Z tohoto divodu se
vychova zaméfuje na vytvareni, rozvijeni a udrzovani socialnich vztahi pomoci
komunikace, i kdyz ne zcela dokonalé, popt. nahradni (u hluchoty). Podobné i1 déti
postizené patologickymi zménami centralniho nervstva s postizenim rozumového
vyvoje €1 vyvoje hybnosti jsou uz od nejatlejsiho véku predmétem preventivnich
vychovnych snah, aby predeslo defektivit¢ pro nedostacujici vztahy ke spolecnosti.
Prevence je tedy neoddélitelnou soucasti logopedické vychovy, pokud jde o vytvareni
socialnich vztahl prostfednictvim komunikace, a jejim ukolem je zabranit spolecenské

izolaci.>®

10.2 U ditéte zdravého

U zdravych déti sledujeme v jejich celkovém vyvoji, a zvlasté ve vyvoji feci,
obdobi, ktera jsou néjakym zptisobem kritickd pro mozny vznik nékteré z vad ¢i

poruch sd&lovani.”®

10.3 Ve véku batolecim

KdyzZ se dit¢ zacind hlasové projevovat, podporuje matka broukédni a Zvatlani,
ktera jsou vyrazem libych pocith. Snazi se vSak potlacovat kiik jakozto vyraz
nelibosti, a to prosté tak, ze jednoduSe odstranuje pfi¢iny nelibych pociti — hlad,
bolest, vlihko, horko apod. V tomto poéinani se uz mohou projevit zacatky predchazeni
hlasovym porucham. Zac¢ina-li dit¢ kiiCet inspiracné, pak odvracenim pozornosti od

o y . ST . 7
kiiku se pfedchazi tomu, aby se inspira¢ni hlas stal navykem.5

> SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 116 — 117
*® SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 117
>’ SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 117

45



10.4 V obdobi napodobovaciho Zvatlani

V tomto obdobi se da ptedejit mnohym vadam vyslovnosti tim, ze matka
promlouva k ditéti nebo opakuje po ném jeho slova s jasnou, ne vSak ptehnanou,
vyslovnosti. Zdrobnéliny v rdmci vyrazi citového vztahu nejsou na zévadu, pokud by
se nepojily s deformaci vyslovnosti. K vytvafeni a upeviiovani fonému mateiského

vvvvvv

neziidka pfechédzeji v odchylné tvoteni hlasek. Proto se odedavna zduraziuje vyznam

N “1,. 58
vzoru mluvy uz od ttlého véku.

v

10.5 Zacatky vlastni reci

Pokud se nedostavi v obvyklou dobu, nemusi to jesté¢ vést k zneklidnéni.
Stimulace ke komunikaci se déje v pfirozenych situacich a nendsilné. Jakékoliv
vynucovani feci je velkou chybou. Podle reflexologickych zakonitosti o podminénych
spojich se vylozi matce, jak pomahat ditéti vytvaret fe¢. Poskytne se ji srozumitelny
navod, jak cestou nazoru spokojovat zvuk s realitou a jak realitou podnécovat vlastni
vyjadfovani. AvSak to se podporuje opatrnou stimulaci a piiméfenou motivaci.
Vhodnou motivaci je zivotni potfeba komunikovat: dité by mélo vycitit, ze fici Si 0
néco nebo vubec néco fici se poji s ur¢itymi vyhodami. | v tomto obdobi se uplatiiuje

vzor mluvy, mluvnich celkt. Cim dfive se vzor mluvy ziskéava, tim pevnéji setrvava.”

10.6 V piedskolnim véku

V tomto obdobi probiha dulezitd faze vyvoje, ve které se vytvafi to, co se
oznacuje jako schéma mateiStiny neboli zékladni spoje, z nichz se pak prenosem ¢ili

transferem rozviji slovni zasoba.®
10.7 Obdobi vyvojovych potiZzi
Kritické obdobi, v némz casto vznikaji neurdzy teci, predevsim koktavost.

Toto obdobi je mezi 3. — 4. rokem Zivota a je zvlaSt vyznamné pro Ucinnost

preventivni vychovy feci. Je zndmo, Ze fecCové potiZe jsou v tomto obdobi disledkem

> SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 117 — 118
> SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 118
® SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 118
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nepoméru mezi moznostmi ditéte a vysokymi naroky okoli a prostfedi na komunikacni
zdatnost. Nédhodné zadrhnuti v feci a jiné drobné nedostatky jsou fyziologické a pii
spravném zpusobu vychovy je dité pfekona bez nasledki. Vhodné vedeni ditéte a jeho

feci patii k prevenci koktavosti v tomto obdobi.

Toto obdobi byva také ¢asto spjato s projevy tzv. détského vzdoru. Pfili§ tvrdy
a volnost omezujici zpusob vychovy miize vést k détské vzdorovitosti. Chut' ke
komunikaci 1 vztah ditéte k rodi¢iim se miizou zhorSovat zpétnym piisnym pisobenim

az trestanim.®

V predskolnim véku se rozvijeni fe€i podporuje nazorem a k tomu slouzi
rozmanité¢ knizky s obrazky a stextem ditéti pfistupnym. Otazky déti je nutno
povazovat v tomto véku za Zivelné dilezité pro rozvoj psychiky a poznéavani okoli,

nikoli za obtéZovani. To by si kazdy dospély mél uvédomit.®?

10.8 Zacatky grafickych projevii

Kdyz dité¢ zacind pouzivat tuzky, méli bychom mu nechat volnost ve volbé
vedouci ruky. Nezasahujeme do pfirozené laterity, ¢imz se da ptredejit mnohym
porucham ve sféfe hybné, citové i charakterové. Zacina-li si dit¢ predskolniho véku
zivelng, samo od sebe, v§imat riiznych napisd, a pak je tfeba obkresluje, nebranime mu
v tom, ale na druhou stranu bychom k tomu neméli déti ani nutit, pokud nemaji zajem
samy. VSe piijimame jako pfirozeny projev akcelerace, vznikajici nadmérnym
poskytovanim podnéti. Timto se dité pfipravuje na nasledné psani a ¢teni ve Skole.
Mimo toto jsou tyto drobné zacatky dobrou prevenci v eventualnim narGstani

vyvojovych poruch (dyslexie, dysgrafie).

Klidny a vyvazeny vzor mluvy, kdyz si jej dit¢ za¢ne napodobovanim
osvojovat, mize ovlivnit zacatky breptavosti. Rozhodné je to G€inné&jsi, neZ vybizet
dité¢ a oktikovat, aby mluvilo pomalu apod. Dité predSkolniho v€ku Zivelné touZzi po

détské spoleCnosti, proto by se mu meéla doptat navstéva materské Skoly. Systém

®' SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 120
®2 SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 120
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vychovy matetského jazyka vypracovany v matefskych Skolach je zaroven ucinnou,

fyziologicky i psychologicky podlozenou logopedickou prevenci.®®
10.9 Vyslovnost

Nepokladame ukvapené za zavadu ptipad, kdy dit€ nespravné vyslovuje
n¢jakou hlasku. K napravé vétSinou staéi nendpadné poskytovany vzor spravné
vyslovnosti. Vhodny prostiedkem jsou také fikanky a fikankové obrazkové knizky.
Pro osvojeni zivé a vyrazné mluvy i spravné vyslovnosti mize byt zpév, ktery je dnes

rw ’ ’ ¥ 64
SpiSe zapominanym prostiedkem.

10.10 Diteé ve skolnim véku

V tomto veku pfichézi dit¢ z rodiny do prostiedi, které je pro néj ze socialniho
hlediska velmi naro¢né. Mnoho véci je pro néj nezvyklé a musi preklenout prechod
z domova k autorité skoly. Dité bychom méli pfipravit na $kolu tak, aby se tam té&Silo a
ne naopak. Zak se musi postupné piizplisobovat novému prostfedi se zvySenymi
pozadavky na sdélovaci dovednosti. Opakované nezdary, které nejsou
vykompenzované citovym vyrovnanim v rodinném kruhu, by mohly vést k neur6zam.
Dit& by mohlo zaéit také koktat nebo by mohlo piestat ve $kole mluvit tiplng. Skolaka
bychom tedy méli podporovat a posilovat jeho snazeni, chut’ ke Skolni préci, fadn¢ ho

motivovat a ispéchy vhodné odménit.

Prvni Skolni rok je nejnarocnéj§i na zdravé rozvijeni komunikacnich
dovednosti ditéte. Tedy totiZ kjeSt€ nehotové fe¢i mluvené pristupuyi dalsi
druhosignalni funkce, a to psani a ¢teni. Téchto faktl by si méli byt védomi jak

ucitelé, tak rodic¢e, a méli by s nimi rozumné nalozit.%®

10.11Vék dospivani

Jak po cely pfedSkolni vék, tak po celou dobu Skolni tj. nejen ve Skolnich
zacatcich, ale také ve vySSich ro¢nicich, by Skoldk mél byt usetfen neunosnych zatézi
(strestt), zkratka naro¢nych situaci, které nejen pfispivaji k nervové duSevnimu

otuzeni, ale naopak deformuji charakter a vyvolavaji neur6zy. Mozné, do té doby

® SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 121
* SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 122
® SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 123
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pretrvavajici vady vyslovnosti, podchyti logopéd pokud mozno v¢as, ¢imz se piedejde
nezadoucim reakcim na vysméchu ze strany spoluzakl, na pocit studu, na zabranu

;s . . 66
V osobni ctizadostivosti.

®® SOVAK, M., Elementérni logopedicka diagnostika, terapie a prevence, 1978, s. 123
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II. PRAKTICKA CAST

Sviij vyzkum jsem absolvovala v logopedické poradné¢ u pani doktorky
Peslové, jejiz ordinace se nachazi ve Ctyfech Dvorech v Ceskych Budgjovicich.
Vyzkum je rozdélen do tii kategorii ohledn¢ véku. V prvni kategorii jsem méla pét
déticek ve veéku do Ctyt a pul let. Druhé kategorie zahrnovala déti od Ctyt a pul zhruba
do péti a pal let veku a ¢itala celkem tfinact jedinci. Posledni a tieti kategorie patfila
predskolaktim, neboli détem od péti a pal do zhruba Sesti a pul let, zahrnovala tudiz i
déti, které mély odklad. V této kategorii jsem zkoumala ¢trnact déti. Cely vyzkum byl
tedy proveden celkem u tficeti dvou déti rocniku 2007, 2008 a 2009. Prevazovali
chlapci, kterych jsem méla v celém vyzkumu dvacet Sest, oproti tomu pouhych Sest
dévcat, ¢imz se potvrdil fakt, ze vady feci a vyslovnosti se vyskytuji ve velké mife a
pfedevs§im u chlapct, kdezto u dévcat nejsou tak hojné. Pani doktorka mi také fikala,

ze celkové ma ve své poradné mezi klienty zhruba 2/3 chlapcii a 1/3 piedstavuji divky.

1 Predpoklady pred vyzkumem

1.1 Kategorie déti od 5,5 let

Ptedpoklad spravného pojmenovani obrazki na slovesa.

Piedpoklad doplnéni slovesa néjakou dalsi informaci — pfedmét, ptislovecné urceni.
Piedpoklad bezproblémového vypravéni pohadky Bob a Bobek.

Predpoklad zapamatovani si hlavnich myslenek z piibéhu O detech z Gogolovy ulice.

Predpoklad nezapamatovani si jmen déti, ndzev zemé a ¢islo domu z piibéhu O deétech

z Gogolovy ulice.
Predpoklad vytvoteni vétSiny rymi na dana slova.
Predpoklad spravného pojmenovani obrazkl na podstatna jména.

Ptedpoklad moznych problémi ve znalosti a schopnosti pojmenovat tyto obrazky:

chameleon, chobotnice a kosmonaut.
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1.2 Kategorie déti ve véku od 4,5 roku do 5,5 let

Predpoklad spravného pojmenovani obrazkt na vybér slovesa.
Ptedpoklad bezproblémového vypravéni obrazkové pohadky Bob a Bobek.

Ptedpoklad zapamatovani si hlavnich postav zpohddky Maly panacek a mala
panenka.

Ptedpoklad stru¢ného pievypravéni déje pohadky Maly panacek a mala panenka.
Ptedpoklad spravného pojmenovani obrazki na podstatna jména.

Ptedpoklad moznych problémil ve schopnosti pojmenovat obrazek rytir.

1.3 Kategorie déti do 4,5 let

Ptedpoklad spravného pojmenovani obrazkl na vybér slovesa.
Predpoklad bezproblémového doplnéni slov ve vétach ¢i odpovédi na otazky.

Predpoklad mozného problému neznalosti slova pii pojmenovani ,,maminky a tatinka *
— rodice.

Predpoklad zapamatovani si slonova jména z pohadky Povidani o slonu Bimbovi.
Predpoklad zapamatovani si, co se Bimbovi v pohadce stalo.
Piedpoklad bezproblémového pojmenovani obrazkl na podstatnd jména.

Ptedpoklad moznych problému ve schopnosti pojmenovat obrazek labut’
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2 Kategorie déti od 5,5 let

Jak jsme vySe uvedli, v této kategorii podstoupilo vyzkum celkem 14 déti
ro¢niku 2008 (2 déti) a 2007 (12 déti). Ze Ctrnacti déti absolvovaly vyzkum pouze dveé
dévcata. V této kategorii jsme u déti zaznamenali veliké rozdily jak ve slovni zasob¢,
tak v gramatice, ve vyjadiovani, i ve schopnosti tvofit smysluplné véty. Toto zjisténi je
logické, nebot’ mezi né€kterymi détmi byl téméf ro¢ni vékovy rozdil, coz je v mnohych
aspektech opravdu znat. VSimla jsem si vSak velkych rozdilt i u téméf stejné starych
déti, ¢i dokonce nékteré déti z této kategorie byly ve findle o néco horsi nez déti
z kategorie druhé (4,5 — 5,5 let), coz jsme nepiedpokladali. Zalezi na mnoha vécech a
to naptiklad na mife vady feci, ¢i vyslovnosti, kterd se u déti projevila, na zajmu
rodic¢li, na celkovém jazykovém citu a dispozicich, ¢i moznostech ditéte, a predevsim

také na praci s détmi doma. V této kategorii mély déti celkem pét ukoll a to v tomto

poradi:

1. Obrazky na slovni zasobu, zejména slovesa - (,,Co dé¢la ¢lovek/zvire?*)
2. Obrazkova pohadka

3. Reprodukce pohadky

4. Tvoteni rymu

5. Obrazky na slovni zadsobu

Toto potfadi bylo zvoleno zdmérné. Nejdfive jsem déti chtéla takzvané
rozmluvit, proto jsem jim jako prvni ukol dala obrazky s chlapcem, ¢i pejskem a jejich
ukolem bylo fici, co na konkrétnim obrazku kdo déla. Dale se mély pokusit vypraveét
pohadku pomoci jednotlivych za sebou jdoucich obrazki, kdy jsem se jim snaZila
pomoci, pokud bylo tfeba. Ttetim tkolem byla reprodukce pohadky. Kratky ptib¢h
jsem détem piecetla vzdy dvakrat a pomalu. Ctvrtym tikolem bylo tvofeni rymii, které
bylo pro déti t€Z8i, nez jsem ocekavala. Posledni bylo, dle mého ndzoru, uz spise
oddechové cviceni na slovni zasobu, pfedev§im na podstatna jména. Tento kol jsem
dala umysln¢ nakonec, nebot’ i kdyby déti uz zacaly ztracet koncentraci, nevyzadoval
tolik soustfedénosti a pfemysleni, jelikoZ jsem se snazila zvolit obrazky, které by mély

déti v tomto veéku bezproblémoveé pojmenovat.
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2.1 Kratky komentar o kazdém ditéti

Vit (6 let) — nestydlivy, samostatny, koncentrovany, problémy s ,,R* (n€ktera slova),
predskolék, povidavy, velice snazivy, dobra spoluprace.

Jakub (5,5 let) — patlavost, nejdiive roztékany, smal se, poté lepsi spoluprace.
Snazivy, ale neposeda, trosku se predvadél.

Alena (6 let) — hodna, Sikovna, klidna, koncentrovand, velice snaziva, nestydliva,
samostatnd, predskolacka, problémy s ,,R*.

Jan (6 let) — hodn¢ povidavy, zvidavy, vcelku koncentrovany, samostatny (bez
maminky), chytry. Viibec se nestyd¢l a fikal i véci navic.

Jan (6 let) — nekoncentrovany, stydlivy, pofad se otacel na maminku pro radu.
Koukal, kde se co déje. Nebyl si jisty vyslovnosti, tak to radéji netekl, aby to nebylo
Spatné, ale slova znal.

Tomas (6 let) — stydlivy, koncentrovany, velice Sikovny, samostatny, chytry, klidny,
skvéla spoluprace.

Matyas (6 let) — velice chytry, samostatny, nestydlivy, koncentrovany, Sikovny,
povidavy, energicky, zivy. Problémy pouze s ,,R“ ale nemd pry vyvinuté socialni
chovani = odklad do $koly. Jinak rozumova rovina velice vysoko.

Lukas (6 let) — vcelku nesoustiedény, neposeda, dysfatik. Problémy s paméti, slovni
zasobou, gramatikou (slovesa, ptedlozky..). Rekl, 7e néco zna, ale nemohl si
vzpomenout. Pomalej$i a celkove opozdeény, nema pry cit pro jazyk.

Vendula (5,5 let) — moc Sikovna, snaziva, klidna, soustfedéna, samostatna. Bavilo ji to
a neméla s ni¢im problémy — vSe védéla hned. Od minula se pry hodné zlepsila.

Adam (6 let) — klidny, soustfedény, samostatny, ale zbyte¢né nervozni, napjaty,
piitom moc §ikovny a bystry. Problémy s ,,R“ a ,,R*.

JiFi (6 let) — snazivy, samostatny, Sikovny, neposeda, chvilemi lelkoval, neudrzel
dlouho pozornost. Nékdy mu trvalo, nez se si vzpomnél.

Roman (6 let) — velice chytry, vnimavy, snazivy, ale pomalejsi pii vyjadfovani.
Vcelku koncentrovany, zabyval se detaily a v§imal si véci, kterych si jiné déti viibec
nevsimly. Stihal vice véci okolo.

Matéj (6 let) — stydlivy, az bojacny, ale snazivy, ne moc koncentrovany, ale klidny.
Potteboval maminku, nékdy si nemohl vzpomenout.

Ales (6 let) — sikovny, pozorny, chytry, snazivy, samostatny, vnimavy, premyslivy.
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2.2 Cviceni 1 - Obrazky na tvorbu slovesnych tvari

V tomto cviceni jsem détem postupné ukazovala 8 obrazkt bud’ s chlapcem,
nebo s pejskem, a jejich tkkolem bylo Fici, co na obrazku délaji. Slo mi pfedevsim o to,
jaka slovesa déti pouziji, nebot’ mély spoustu moznosti, dale o to, zda naptiklad za
sloveso pfipoji i n&jaky predmét, ¢i prislovecné urceni, nebo zda si ,,vystaci jen
S kratkou odpovédi. Druhotné mé také zajimala jejich schopnost vytvofit spravny

slovesny tvar, jelikoz 1 v této oblasti se objevovaly rizné moznosti jejich odpovédi.

Obrazek 1

Ze ¢trnacti dotazovanych déti dvanéct z nich odpovédélo pouze jednoslovnég, pficemz
devét pouzilo jako svoji odpovéd’ slovo ,,spi, tfi odpoveédély zdrobnélou variantou
»Spinkd®“. Pouhé dvé déti svoji odpovéd rozvedly, udaly jest¢ predmét a jejich

odpovéd’ znéla ,,spi V posteli.*

10
M spi v posteli
M spi

spinka

o N B O ®

spi v posteli

spinka

Obrazek 1 — Co déla pes?

Obrazek 2

U tohoto obrazku jsem zaznamenala vétSi mnozstvi, a to celkem 6 riznych, odpovédi.
Rozdily v odpovédich jsem zaznamenala ptfedevSim v pouziti, ¢i naopak absenci
zvratného z4jmena ,,se*, dale v predmeétu, ktery odpoveéd’ dopliuje ,,0kno, okynko®, a
také ve slovesech samotnych. Nejpocetnéjsi odpoveéd’ byla ,,kouka se z okna®, kterou
pouzily 4 déti. Se stejnym poctem, a to tfi, jedinct skoncily odpovédi ,.kouka z okna*
a ,,diva se z okna®. Dvé déti odpovedély pouze ,,diva se* a vzdy po jednom ditéti byla
odpovéd’ ,.kouka z okynka“ a ,,koukd se z okna ven. Posledni z odpovédi m¢ mile
piekvapila, nebot’ doty¢né dit€ pouzilo jak zvratné zdymeno, tak dokonce dva

pfedméty, konkrétné odkud chlapec kouka a kam.
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4 - diva se z okna
3 3
3 - | divd se
2
5 _/ koukd se z okna
1 1
H kouka z okna
1 Id
kouka z okynka

0

diva se z divase koukasez koukaz koukdz koukasez kouka se z okna

okna okna okna okynka  oknaven ven

Obrazek 2 — Co déla chlapec?

Obrazek 3

U obrazku ¢islo 3 déti odpovédély dokonce deviti riznymi odpovéd'mi, pticemz opét
byl rozdil ve vybéru slovesa, ve zvratném zijmenu a v piedmétech. Tii déti
odpovédély ,,sedi a stejny pocet déti pouzil spojeni ,,stoji na kladé“, coz neni uplné
spravné. Je zajimavé, ze v druhé moznosti déti dodaly sice predmét, ale sloveso je
pouzito vlastné nespravné, jelikoZ pejsek opravdu na klade sedél, nestal. Zde se tedy
nabizi, zda je lepsi pouzit struc¢nou, ale vyznamové spravnou odpovéd’, nebo odpoveéd
rozvést, ale pouzit vlastné¢ chybné sloveso. Dvé z déti odpovédely ,,sedi na kladé™ a
vzdy jedno dité pouzilo néasledujici odpovédi ,.koukd se na nebe“, ,koukd se*,

»koukd®, sedi na dieveé®, ,,stoji na dfevu® a ,,rozhlizi se na dieveé™.

3 3  kouka se na nebe
3 -
B kouka se
2 kouka
7
W sedi
sedi na drevé
1 1 1 1 1 1
1+
sedi na kladé
B stoji na kladé
0 T T T T T T T T 1 .r v
< ) ) , S ‘e W stoji na dfevu
2 2 2 2
.G O O X\ K\
Qéo N N & 8\0 \b’b \b'b &Q/ &QJ »
& \{_o" N L Q@ K rozhlizi se na
‘,be‘?’ S S ‘_6\\ X & drevé
R B S S & QR
© «0&0

Obrazek 3 — Co déla pes?
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Obrazek 4

Ctvrty obrazek ndm piedstavil celkem Sest riznych odpovédi, kdy nejpocetnéjsi
odpovédi bylo ,hrabe listi“. Takto odpovédélo 6 dotazovanych. Ctyii pouzily
nespravny tvar stejného slovesa, a to ,.hraba listi“, a po jednom jedinci se vyskytly

odpovédi ,,hrabe®, ,,CeSe hrabéma listi“, ,,sklizi listi* a ,,to listi dava pryc®.

6
6 -
5 -
4
4 - M hraba listi
M hrabe listi
37 H hrabe
5 | M CeSe hrabéma listi
1 1 1 1 sklizi listi
1 - ' ' I '7 M to listi dava pryc
O T T T T T T
hraba hrabe hrabe cese sklizi listi  to listi
listi listi hrabéma dava pryc
listi
Obrazek 4 — Co déla chlapec?
Obrazek 5

S patym obrazkem nam vyvstalo opét velice rozmanité mnozstvi odpovédi, a to
konkrétné 10. Rozdily byly zaznamenany piedev§im v pouZitych podstatnych
jménech, konkrétné se jednalo o pouZiti zdrobnélin. Déle bylo zaznamenano celkem 5
riznych moznosti v pouziti slovesa, coz mi pfijde na 14 dotazovanych vcelku dost.
Nejpocetnéjsi odpoveédi je ,,pejsek honi kocku®, kterou prohlasily celkem 3 déti.
Odpovédi ,,pejsek honi kocicku®, nebo naopak totéz ale nezdrobnélé ,,pes honi kocku*
byly zaznamendny vzdy dvakrat. VSechny ostatni odpovédi se vyskytly pouze
jedenkrat, a to tyto ,,pes honi kocicku®, ,,pejsek a kocicka se honi®, ,,pejsek chyta
kocku®, ,,pejsek beézi za kockou®, ,.kocka utika pred psem®, ,,kocka a pejsek béhaj* a
»hrajou na babu®. Trochu neoc¢ekavané byly odpovédi, kdy déti uvedly jedno ze dvou
podstatnych jmen ve zdrobnélém tvaru a druhé nikoliv. Mile m¢ ptekvapila odpoveéd’

»kocka utika pred psem®, nebot jen jedno dit¢ ze vSech uvedlo odpoved
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vlastné z pohledu kocky, vSichni ostatni pouzily slovo ,,kocka* ve funkci predmétu a
pouze tii jedinci dali kocku i1 psa na stejnou rovinu, neboli do nékolikandsobného
podmétu. Na druhou stranu forma odpovédi ,,pes honi kocku“, at’ uz takto, ¢i
zdrobnéle, vidim u Sestiletych déti jako nejptirozenéjsi, proto veskeré dalsi pohledy na

tento obrazek mi piijdou jako néco navic u takto malych déti.

3 - 3 m pejsek honi kocicku
pejsek honi kocku
2 2
2 - - pes honi kocku
M pes honi kocicku
n 1 1 1 1 1 1 1
1 A M pejsek a kocicka se
honi
B pejsek chyta kocku
0 ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' pejsek béZi za kotkou
N > W© N > > N DO
A S P N S RO .
N RN © N Q0 O m kocka utika pfed psem
\bO N N (&) (2 d 2
! QS & ¥ 0 R PN
Q 3 3 Q N? R\ N R N
o A AN o O & a BR & -9 Y . .
N A AN (O NG, Q Q) B kocka a pejsek béhaj
R A AN PO R VSO
e 3
N & & & & hrajou na bab
o Q © aJou na babu
Obrazek 5 — Co délaji?
Obrazek 6

r~r

Naésledujici obrazek nam pfinasi 8 odliSnych odpovédi. Milym piekvapenim je pro mé
pouziti 1 minulého Casu. Rozmanitost se objevuje opét bud’ v pouzitém slovesu, dale
Vv jeho tvaru, ¢i také v pfedmétu. Na obrazku je jasné vidét, ze jde o plot, jedno dité
vSak pouzilo slovo hradba. Nejpocetnéjsi odpoveéd’ je tato: ,,skéka ptes plot®, kterou
pouzilo 5 déti. Nespravné utvofeny tvar ,,skaka“ se nam objevuje i v dalSich
odpovédich, a to ,,skakd pies hradbu® (1 dit¢), anebo pouhé ,skaka* (1 dit¢). Tt
jedinci pouzili minuly Cas a jejich odpovéd znéla ,,pteskocil plot®. Dalsi odpovedi
byly zaznamenany vzdy po jednom jedinci — ,,skace®, ,,skace pres plot®, ,,preskakuje
plot*, ,,pfes plot“. Posledni z odpovédi je mozna piekvapiva, ale chlapec prosté
nedokézal pouzit jakékoliv sloveso. Piekvapilo mé, Ze pouze 2 déti pouzily spravny
tvar ,,skace” a naopak nespravny tvar ,,skdka“ byl zastoupen v tak hojném poctu. U

predskolakti bych asi spiSe cekala pii nejmensim stejné pocty u téchto odpovedi.
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W skdka pres plot
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4 | W skdka pres
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Obrazek 6 — Co déla pes?
Obrazek 7

Tento obrazek ptfindsi opét 10 rozdilnych odpovédi, kdy Zadna odpoveéd’ neptedcila
jiné. Vzdy dvé déti odpovedély ,,nese kocicku®, ,,chova kocicku®, ,,ma kocicku* a ,,mé
kocku®. Opét zde vidime rozdily v podstatném jménu a volbé slovesa. Mile mé
ptekvapila odpovéd’ ,,nese domu kocicku®, kde dotycné dité pouzilo také piislovecné
uréeni. Vice kreativni je 1 dle mého nazoru odpovéd ,,objima kocicku®, ktera je
zastoupena jedenkrat. Jeden hlas ziskaly i tyto odpovédi: ,,nese kocku®, ,,nosi

kocicku®, ,,chova kocku®, ,,vezme koc¢ic¢ku®, ,,ma kocku* a ,,nese domu kocicku*.

nese kocicku
M nese kocku
M nosi kocicku
 chovd kocku
chova kocicku
vezme kocicku
M objima kocicku
m ma kocicku
ma kocku

nese domu kocicku

Obrazek 7 — Co déla chlapec?
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Obrazek 8

v

Nejrozmanitéjsi, co se tyce poctu odpovédi, byl posledni obrazek s pejskem u boudy.
Déti vytvorily celkem 11 riznych odpovédi, které se lisily v Cisle podstatného jména
(kost, kosti), dale opét ve zdrobnélin€ a ve vybéru slovesa, ktery byl opravdu hojny.
Zajimavy je pro m¢ vyraz ,.kosté“, ktery pouzil jeden chlapec. Zajimava je linie papat
— jist — zrat, ktera tvoii slovesa od hanlivého, pies neutralni, az po spise détsky vyraz.
Vzdy po dvou détech pouzilo spojeni ,,ma kosti“ a ,,ji kosti“. Dale jsou vzdy po
jednom zastoupeny nasledujici odpovédi: ,,ma v tlamicce kost“, ,,ma v puse kost™,
,hrabe si kosticky®, ,,zere kosti“, ,,kousa kosti, ,,papa kosticky*, ,,lJame kosté*, ,,sbird

kosticky*, ,,je u boudy* a ,,kouse*.

ma v tlamicce

kost
B ma v puse kost

M hrabe si kosticky
B ma kosti

zere kosti

B kousa kosti
M papa kosticky

M ji kosti

 lame kosté
M sbira kosticky

H je u boudy

H kouse

Obrazek 8 — Co déla pes?

U tohoto obrazku jsem dala détem jesté dopliujici otazku, kdy jsem po nich chtéla
pojmenovat psi obydli na obrazku. Jednomu jsem ji nepokladala, nebot” uz v jeho
odpovédi se slovo ,,bouda‘ objevilo. Jedenact déti pojmenovalo obydli ,,bouda®, dvé
dokonce spravné pouzily i zajmeno ,,jeho bouda®, coz hodnotim velice kladné v jejich

veéku a jedna holCicka pojmenovala obydli jako ,,chaloupka®.
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jeho bouda

bouda

chaloupka

Obrazek 9 — Obydli psa

2.3 Cviceni 2 - Obrazkova pohadka

V tomto cviceni bylo pro déti ikolem pokusit se o vypravéni piibéhu o Bobu a
Bobkovi. Snazila jsem se jim napoveédét otdzkami typu — Koho vidi§ na obrazku? Co
deéla? Kdo si myslis, Ze to je?, poptipade jsem déti dopliiovala. Musim fici, ze v této
kategorii byly déti vcelku schopné mluvit o obrazcich samy a opravdu vytvofit n€jaky
pfibéh, nasly se vSak i vyjimky, které nedokédzaly vypravét smysluplny ptibéh, ¢i
dokonce nedokazaly fici, co na obrazku doty¢ni délaji. Dvé z déti neznaly Boba a
Bobka, ostatni hned védely, o koho jde. Asi u dvou déti jsem musela neustale davat
néjaké otazky, nebot’ nebyly samy schopné viibec o obrazcich mluvit. Déti Casto
pouzivaly pfislovce tady a tam pro popis obrazkd, spojky vétSinou téméf nepouzivaly,
a kdyz ano, nejcast&jsi spojkou byla spojka ,,pak®. I v této kategorii se objevil problém
se sklonovanim slova ,,lev*, i kdyz to v tomto véku mtize byt trochu prekvapivé. Nasly
se deti, které pouzily spojeni ,,boji se lefa®, ¢i ,,koukaji se na leva®. Zajimava slova, ¢i
spojeni, ktera se vtomto uUkolu objevila, jsou dle mého nazoru tato: sajdkara,
vyhoupavadlo, maringotka, koulet se na mi¢i a pan vratnej. VétSinu bychom asi u
Sestiletych déti neocekavali. Jeden chlapec mél i problém se sklofiovanim slova
»slon®, kdy pouzil nasledujici vyrazy: ,,sedi na slonu* a ,,klouzaji ze slonu®. Jiny zase
pouzil troS§ku nelogické spojeni ,,uklizi slona®“. Co se tyké postavy klauna, déti pouZzily
jak tento vyraz, tak i vyrazy ,Sasek®, a dokonce ,kasSpar*. Také mé piekvapilo, Ze
nékteré déti nazvaly lva v kleci tygrem, ale mozna to bylo kvalitou obrazku. Nekteré

z déti nazvalo maringotku skladistém, mnohé zase pouzivaly slovo ,,nos*, namisto
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,»chobot®, ale to neni v jejich véku nijak zdvazné. Nekteré z déti fikalo mici barevna
koule, jiné pojmenovalo cirkus zoologickou zahradou, coz nam pftijde také zajimavé.
Zatimco témét vSechny nazvaly dopravni prostfedek, ktery fidi opice, motorkou, nasel
se i chlapec, ktery ji pojmenoval piesné — sajdkara a jiny mi zase fekl, Ze je to stara
motorka, kterou vidél v Cetnickych humoreskach, coZ bylo s ohledem na jeho vék

vecelku ohromujici.

2.4 Cviceni 3 - reprodukce pohadky
Nasledujici pohadka se jmenovala ,, O détech z Gogolovy ulice* a znéla takto:

Olga, Magdalena, Gabina, Gustav a Igor bydli v Gogolové ulici ¢. 2. Kluci
sportuji, chodi hrat rugby. V 1ét€ pojedou hrat do Belgie. Rugby neni hra pro holky, ty
chodi do gymnastiky. O prazdninach by také rady ncékam jely. Tieba do Gronska
podivat se na ledni medvédy. Ale Gronsko je daleko a holky nemaji v kapse ani gros.
Tak se pojedou podivat na ledni medvédy do zoologické zahrady. To bude také pékny
vylet.

Nejvice déti v pohadce zaujalo to, Ze byla o détech, které jely na vylet do
zoologické zahrady na medvédy. Témét vSechny si na tuto informaci vzpomnély a
hesla, ktera se objevovala v jejich reprodukcei nejvice, byla tato: déti, ledni medvédi a
zoologicka zahrada. Nékteré dit€¢ mi vSak odpovédélo, ze chtely vidét krokodyla, a
jiné, ze se chtély jet podivat na slona, coz je trochu prekvapivé. Co se tyce zemé&, kam
déti z ptibéhu jely, mnoho déticek si nevzpomnélo. Nasli se vSak tfi chlapci, ktefi sami
od sebe fekli, Ze déti chtély jet do Gronska a jedna hol¢icka pouZila spojeni Gronska
zem. Jak jsem ptedpokladala, témét nikdo si nevzpomnél na Zadné jméno z vyctu
jmen déti, o kterych nas piibéh je. Konkrétné pouze jeden chlapec uvedl jméno
Magdalena a jiny si vzpomnél na Gabinu, coZ nés mile piekvapilo. Stejné tak jsem si
myslela, Ze déti si ur¢ité nezapamatuji, Ze déti bydlely v domé €. 2, ale opét se nasel
chlapec, ktery toto sam fekl. Ten mél vSak opravdu krasnou reprodukci celého
ptibéhu. Vedel 1 jako jeden ze dvou déti, co je to gro$ a sam uvedl, ze déti nemély
vV kapse ani gros. Co se tyce sportu, slovo rugby nevyslovil nikdo, naopak na
gymnastiku upozornilo celkem pét déticek. N&které také uvedly tenis, basket, ¢i
kopanou a jednou mi 1 bylo feceno, ze holky nesportovaly. Jedna hol¢icka dokonce

tekla, Ze holky nesmély chodit na klu€i¢i sport a kluci zas na hol¢i¢i.
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Nasledujici reprodukci Sestiletého chlapce uvadime na ukazku, nebot’ jeho
prevypravéni se ndm opravdu zalibilo. Sice zde chlapec nékdy preskakuje, jak se tika,
Z jednoho do druhého, ale musim ho opravdu pochvalit, nebot’ tak, jak rychle vse
vypraveél, se mu nikdo zdaleka neptiblizil. Déti byly velice stru¢né a musela jsem jim
neustale pokladat dopliiujici otazky. Takto dlouhé a souvislé pievypravéni je podle

odbornika u Sestiletého ditéte velice vyjimecné.

., Ze bydleli v ulici a v domé ¢. 2, potom ze piijdou do toho zoo, potom jesté Ze
by nékam jely, ale nemaji v kapse ani gros. Gros to je peniz. Chtély jet do Gronska
podivat se na ledni medveédy. Ale takovej ledni medved ten by mohl ubliZit, docela. A

Jedna ta holcicka se jmenovala Gabina. *
2.5 Cviceni 4 - Tvoieni rymu

Domnivala jsem se, ze pro déti tento ukol nebude tak tézky, jak byl. Védéla
nenapadlo. Vychazela jsem z toho, Ze uz od mala se uéi spoustu basnicek, nebo jim je
doma alespon rodice ptedcitaji, Ze se s timto jevem, a¢ nepiimo, setkaji 1 v matetské
Skole. Nejdiive jsem détem vysvétlila, co je to rym. Rekla jsem jim, Ze ho miZou
slySet v basnic¢kach a dala jim dva az tfi pfiklady. Détem vétSinou velmi dlouho trvalo,
nez né&jaké slovo vymyslely a mnohdy toto slovo ani neexistuje. Casto jsem se jim
snazila také napovidat popisem doty¢ného zvifete, slova apod. Nékterym to velmi
pomohlo, jinym vibec. Nékteré déti mély problémy ze zacatku, poté uz ale piisly na

to, jak rym zhruba vytvofit a ke konci uz jim tento kol Sel perfektné.
Obrazek 10

Toto slovo, necekané, bylo vcelku problémové. Tti respondenti uvedli jako rym slovo
,»pec, jeden uvedl slovo ,,blech a dalsi ,,mec*, pti¢emz slovo blech se se slovem klec
nerymuje a slovo mec neexistuje. Devét déti vilbec nedokdzalo rym vymyslet, cozZ je

na toto pomérné jednoduché slovo docela velké mnozstvi.
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pec

blech

B mec

Y ® 7adna odpovéd
7adna
odpovéd

Obrazek 10 — Rym na slovo klec

Obrazek 11

Na slovo SiSka byly déti veelku kreativnéjsi, kdyZ ¢tyfi z nich uvedly rym ,liska®, a
poté vzdy po jednom byly tyto odpovédi: ,myska“, , Zizka“ (slovo, které mé u
Sestileté¢ho ditéte mile prekvapilo), ,,piska“ (coz sice neexistuje, ale rymuje se skvéle),
a slovo ,,sumec®, coz rozesmalo vSechny pfitomné, nebot’ jsem divce fekla, Ze je to

zvife a ona na m¢ tuto odpovéd’ doslova vypadlila. Sest ze vSech déti neuvedlo zadny

rym.

H liska

L1 myska

H Zizka

H piska

H sumec

zadna i 74dnd odpovéd
odpovéd'

Obrazek 11 — Rym na slovo §iska
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Obrazek 12

U tohoto slova uvedla polovina, tedy sedm déti, rym ,.tele®, jeden odpovéd¢l slovo

»pelech®, coz sice existuje, ale uplné€ zcela se nerymuje, pfesto ocenuji kreativitu

doty&ného. Sest déti opét nevymyslelo rym Zadny.

8
6
4 H tele
2 ~ ®pelech
0 M 74dnda odpovéd
pelech
Zadna odpovéd
Obrazek 12 — Rym na slovo sele
Obrazek 13

Polovina respondenti viibec Zadny rym nevymyslela. Nejpocetnéjsi odpovédi bylo
slovo ,,bosa®, které pouzily Ctyfi déti. Dvé uvedly slovo ,,vosa“ a jeden vymyslel slovo

,»Chosa®, coz sice opé€t neexistuje, ale se slovem kosa se rymuje.

H vosa
LI bosa
i chosa
vosa _ M 74dnd odpovéd
bosa
chosa L
zadna
odpovéd'

Obrazek 13 — Rym na slovo kosa

Obrazek 14

Ptesto, Ze jsem rym na slovo nos uvadéla jako ptiklad, kdyz jsem détem vysvétlovala,

co je to rym, pouze 6 z nich poté tento rym uvedlo. Osm z nich vSak viibec Zadny rym
nevymyslelo.
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H kos

i 7adnd odpovéd

zadna odpovéd

Obrazek 14 — Rym na slovo nos

Obrazek 15

V tomto rymu se ukazalo, jak jsou nékteré déti kreativni, a¢ polovina déti, coz je
sedm, rym nevymyslela. Ctyfi z nich uvedly slovo ,mi¢“, jedno slovo ,ry¢*, také
»pic“ a jeden chlapec uvedl dokonce slovo ,beach® (cteme bi:¢) pochazejici z

anglictiny, coz mé mile piekvapilo. Pro upfesnéni jsem se jesté zeptala, co tim mysli, a
opravdu myslel plazovy volejbal.

7
Ld mic

6
5

M beach
4
3 M ryc
2
1 M pic
0

M zadna

- odpovéd’
pic
Zadna
odpoveéd'

Obrazek 15 — Rym na slovo kli¢

Obrazek 16

Tento rym, respektive reakce déti, pro mé byly ptekvapujici, nebot’ jsem si myslela, ze

budou uvadét naptiklad slovo ,,baba“. Opak byl vSak pravdou, jen jeden z nich
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odpovédel slovo ,,ryba* a vSichni ostatni, tedy celkem tfinact déti, si s timto rymem
nevédeélo vibec rady.

15

10 ryba
5 m zadna odpovéd
0

Zadna odpovéed

Obrazek 16 — Rym na slovo Zaba

Obrazek 17

Osm déti neuvedlo Zadnou odpoveéd’, coZ mé také piekvapilo, nebot’ tvofeni rymu na
toto slovo jsem pokladala za jedno z téch jednodussich. Slovo ,travicka® vymyslely 3

déti, ,,babicka® dvé déti a jeden chlapec vytvofil rym ,tkanicka®, coz mi pfijde na
Sestileté dité kreativni.

8

6 L1 travicka

4 L4 babicka

2 i tkanicka

0 M 7adna
travicka babicka odpovéd

tkanicka

zadna

odpovéd

Obrazek 17 — Rym na slovo kravicka

Obrazek 18

Toto slovo nebylo tolik problematické, i kdyz pét déti neodpovédélo vibec. Ctyfi

pouzily slovo ,,tuzka®, tfi ,,puska®, a dokonce dvé vytkly slovo ,kuzka“. Musim se
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priznat, Ze jsem toto slovo slySela poprvé a zeptala jsem se, co to znamend, abych se
ujistila, Ze slovo existuje. Sestilety chlapec mi fekl, Ze je to mala kiize. KdyZ mi toto

slovo uvedl jindy i druhy chlapec, uz jsem alespon védéla, co to znamena.

m tuzka
® puska
m kuzka
zadna
odpovéd
zadna
odpovéd

Obrazek 18 — Rym na slovo muska

Obrazek 19

Tento rym byl pro déti také problematicky, nebot’ osm z nich rym neuvedlo a Sest

4

zZ nich vytklo slovo ,,talif*.

m talit

® 7adnd odpovéd

Zadna odpovéd

Obriazek 19 — Rym na slovo malir

2.6 Cviceni 5 - Obrazky na slovni zasobu, zejména podstatna jména

Obrazkid na slovni zdsobu jsem détem ukézala postupné celkem dvacet a ke
dvéma z nich jsem détem polozila jesté doplnujici otdzku. Pouze posledni dva obrazky
jsou zaméfeny na slovesa, zbytek na podstatna jména. Toto cviceni jsem dala zamérné

nakonec, jak uz je vySe uvedeno, nebot jsem ho pokladala spise za oddechové.
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Problémova slova pro déti byly v nékterych ptipadech pouze ,kosmonaut“ a
»chameleon®, kdy détem déle trvalo, nez si vzpomnély, jak se zivoCich vlastné
jmenuje. Nékteré déti také nedovedly pojmenovat babovku, coz miize byt trochu

piekvapivé.

Obrazek 20

Prvni obrazek nedé¢lal détem vubec zadné problémy, piicemz ho celkem 9 z nich
pojmenovalo jako ,.motyl“, ¢tyfi pouzily zdrobnélinu ,,motylek” a jeden chlapec

pouzil spojent ,,pavi vocko*.

10
8
6 L motyl
4 H motylek
2 LI pavi vocko
0
motylek
pavi vocko
Obrazek 20 — Co je na obrazku?
Obrazek 21

Na druhy obrazek odpovédély vSechny déti stejné, coz se mockrat nestalo, avSak
V tomto ptipadé mé jejich jednotnad odpoved’ ,,veverka® viibec nepiekvapila, nebot’ nic

jiného bychom asi nevymysleli.

15

10 - m veverka

Obrazek 21 — Co je na obrazku?
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Obrazek 22

U tretiho obrazku mé nékteré odpovédi doslova udivily, jelikoZ na obrazku jasné
pozname medvidka pandu, ale nékteré déti uvad€ly jiné druhy medvéda. Osm z nich
uvedlo nejspravnéjsi odpovéd’, kterou je nazev ,panda“, jedno uvedlo slovo
»medveéd®”, tfi pouzily zdrobnélinu ,medvidek* a vzdy po jednom byly obsazeny

odpovédi ,ledni medvéd” a ,medvéd koala®*, které pro mé byly pravé velice

piekvapujici.
8 - ® panda
6 _/ m medvéd
4 '/ 3. m medvidek
2 / 1. 1. 1. ® ledni medved
2w o 2 a2
0 ' ! ! ! ' m medvéd koala
panda medvéd medvidek ledni medvéd
medvéd koala
Obrazek 22 — Co je na obrazku?
Obrazek 23

V tomto, pro mé vcelku jednozna¢ném obrazku, vyvstalo vcelku velké mnozstvi
odpovédi. Devét déti odpovédélo slovem ,,zralok®, tfi z nich oznacily rybu slovem
»delfin®, jedno oznacilo zvife za ,,tucnaka“ a jeden chlapec Zraloka oznacil za ,,zraloka

tygtiho®, coz mé opét dost piekvapilo.

Zralok
tygfi Zzralok
delfin

m tuénak

O,_‘pru-.m\lm“’

zralok

tygfi zralok

tucnak

Obrazek 23 — Co je na obrazku?
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K tomuto obrazku jsem détem jesté polozila dopliujici otazku, kterd znéla takto: ,,Kde
zije?*. Témer vSechny déti védély, kde tvor zije, jen pouzily riizné moznosti. Osm

Z nich uvedlo ,,v mofi“, dvé ,,ve vode*“, jedno ,,v hlubinidch* a jedno ,,v oceanech®.
Dv¢ déti nevedély, kde zralok Zije.

vV mori

ve vodé

B v hlubinach

W v ocednech

M 74dna odpovéd’

vV mofi

ve vodé
v
hlubinach Zadna
odpovéd

oceanech

Obrazek 24 — Kde Zije?
Obrazek 25

Na toto slova také déti nemohly vymyslet mnoho rymi. Dvanact z nich pouzilo slovo
»Zaba* a dveé déti pouzily zdrobnélinu ,,Zabka®.

12
12
10
8
LIzaba
6
4 2 L4 Zabka
2 S
O e ——

Zabka

Obrazek 25 — Co je na obrazku?
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Obrazek 26

Devét respondentll oznacilo hmyz slovem ,,v¢ela®, tfi zdrobnélinou ,,v¢elka®, jeden

pojmenoval hmyz slovem ,,vosa“ a posledni slovem ,,sova, coz je sice piekvapujici,

ale myslim si, Ze dité jen zaménilo slabiky a vi, ze sova je ptak.

9
9 —
8 4
7 - H vosa
6 - i véela
> _ i véelka
4 - 3
3 - H sova
2 - 1 t
1 -4
0 T T T
vosa véela véelka sova
Obrazek 26 — Co je na obrazku?
Obrazek 27

Nasledujiciho Zivocicha vSichni pojmenovaly jednotné, a to slovem ,,jezek™.

jezek

Obrazek 27 — Co je na obrazku?

Obrazek 28

Myslela jsem si, Ze tento obrazek bude pro déti problémovy, coz se do urcité miry

projevilo. Rekla bych, ze déti v tomto veéku takového Zivocicha asi vétSinou neznaji,

ale ony pirekvapily. I kdyZ jim trvalo déle nez u jinych obrazkl, zvife pojmenovat,

piesto si deset z nich vzpomnélo a pouzilo slovo ,,chameleon®. Jeden chlapec uvedl
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slovo ,,jestérka* a tii z déti si vilbec nevzpomnély, jak se Zivo€ichovi fik4, nebo samy

tekly, ze zvife nikdy pfedtim nevidély.

10
10 A
9 -
H chameleon
8 -
7 -
6 - M jeStérka
5 -
3 M 7adna
4 A Yy
odpovéd
3 -
1
2 -
1 -
0 T T 1
chameleon jestérka Zadna odpovéd
Obrazek 28 — Co je na obrazku?
Obrazek 29

Zde jsem ocekavala jednotnou odpovéd’, avSak jeden chlapec odpoveédél piekvapivé
pojmem , krakatice”. Zbylych tfinact uvedlo slovo ,,chobotnice. Ale na druhou stranu
jsem ocekavala, Ze toto zvife nebudou znat urcité¢ vSichni déti, coz se piekvapivé

vyvratilo.

14 ~

B chobotnice
10 -

M krakatice

4 1
3 <=y

chobotnice krakatice

Obrazek 29 — Co je na obrazku?
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Zde jsem znovu uvedla dopliujici otazku, kde dany Zivocich Zije a opét déti uvedly
rozmanité odpovédi. Devét z nich uvedlo vyraz ,,v mofti®, dva ,,ve vodé* a poté vzdy

po jednom ,, v hlubinach®, ,,v oceanech* a ,,hluboko*.

9 ‘
8 —
7 —
6 — M v mofi
5 ‘ i ve vodé
4 '
3 ' v hlubinach
2 ’ v oceanech
iy b ‘ ,
o ’\ﬂ\ hluboko
v mor ve vodé v
hlubinch Voceanech W o
Obrazek 30 — Kde zije?
Obrazek 31

Nasledujici obrazek pro déti nebyl takika vibec problémovy. Dvanact z nich

odpovédélo ,,hranolky*, jeden ,,granule” a pouze jedno dit€¢ nedokazalo dané jidlo na
obrazku pojmenovat.

12
12 +  hranolky
10 -
M granule
8 .
W 7adna
6 1 odpovéd
4
1 1
2 .
0 T . f
hranolky granule 7adna odpovéd

Obrazek 31 — Co je na obrazku?
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Obrazek 32

Tento obrazek byl pro déti piekvapivé slozity a tézko rozlustitelny. Pilka z déti sice
odpovédéla, ze na obrazku je ,,babovka“, ale ¢tyfi déti viibec obrdzek nepojmenovaly.
Dalsi odpovédi byly zastoupeny vzdy jednou, a to ,suSenka®, ,dort“ a ,rohlik®,

pfi¢emz vSechny tyto odpovédi nemizeme povazovat za spravné.

7
7 -
M bdbovka
6 -
M susenka
5 -
4 - dort
3 - rohlik
2 - 1 1 1 Zadna
1 4 1 ﬂ odpovéd
O T T T T 1
babovka susenka dort rohlik  Zadnd odpovéd
Obrazek 32 — Co je na obrazku?
Obrazek 33

U dvanéactého obrazku je zaznamenano sedm rtiznych odpovédi, coz znamena, ze déti
byly kreativni. Nejvice, a to 5, déti odpovédélo ,noze“, dvé pouzily zdrobnélinu
»hoziky*, tfi fekly ,,n01z* a vzdy po jedné odpovédi jsou zaznamenany nésledujici
spojeni: ,,dva noze“, ,,nozik®, ,niiz a prkynko®, ,,niz a ostrej niiz*“. Pfedevsim posledni

dvé odpovédi jsou kreativni, nebot’ déti pojmenovaly obrazek veelku detailné.

5 - B dva noZe
4 - M noze
3 A m noziky
2] W nozik
1 - oy
Hnl?
0 o v 7’
dva noze n02|ky nozik nGz niiza niza W n0z a prkynko
noze prkynko ostrej . o
e m niZ a ostrej nGZ

Obrazek 33 — Co je na obrazku?
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Obrazek 34

Ttinacty obrazek nebyl pfili§ problematicky. Polovina, tedy sedm respondentd,
odpovédélo spojenim ,,moifskd panna®“. Ocekédvala jsem, Ze tato odpovéd bude
nejCastejsi. DéEti vSak pojmenovaly obrazek i jinak. Jedno z nich odpovédélo zdrobnéle
»morska panenka“, dva pouzily spojeni ,motskd vila“ a vzdy po jednom jsou
zastoupeny odpovédi ,,panna“ a ,,holka®, pficemz druha odpovéd’ je spise neutralnim
vyrazem, ale nemuizeme fici, Ze by byla chybna. Dvé déti nedokézaly ptekvapivé

obrazek pojmenovat.

B mofska panna

B mofska
panenka

® mofska vila

¥ panna

® holka

Zadna odpovéd

Zadna
odpovéd'

Obrazek 34 — Co je na obrazku?

Obrazek 35

U ctrnactého obrazku se opét objevila jednotna odpovéd, a to ,,balon“. Vzhledem
k véku jsme ani jiné mozZnosti u tohoto obrazku u Sestiletych déti neocekavali. Nékteré

star$i déti by mozna obrazek jesté doplnily néjakym ptivlastkem.

M balén

Obrazek 35 — Co je na obrazku?

75



Obrazek 36

Naésledujici obrazek také nebyl, dle o¢ekavani, nijak problematicky. Jedenact déticek
uvedlo slovo ,,vrtulnik®, dvé pouzily neutralngjsi slovo ,letadlo® a jedno vcelku

narocnéjsi slovo ,,helikoptéra®.

m vrtulnik
® letadlo

helikoptéra

vrtulnik

helikoptéra

Obrazek 36 — Co je na obrazku?

Obrazek 37

U tohoto obrazku, podle ofekéavani, nevyvstaly Zadné potiZze. VSechny déti obrazek
pojmenovaly, dvanact znich uvedlo slovo ,hasi¢”, jedno ,zachranar a také se
vyskytly dvé odpovédi ,,hasici®, coz mize byt trochu zarazejici, nebot’ na obrazku je
jen jedna postava, ale na druhou stranu u piedskolakti mi tato odpovéd’ ptijde naprosto
v poradku, jelikoz déti se nejprve stimto vyrazem setkaji pravé spiSe v mnozném

éisle.

12
10 m hasic¢
8
zachranar
6
® hasici

2
1 y 7
—.’—
L g
0 T T 1
hasic¢ zachranar hasici

Obrazek 37 — Co je na obrazku?
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Obrazek 38

Odpovédi u nasledujiciho obrazku byly veelku jednotné, pficemz dvanact déti uvedlo
slovo ,,postak®, jedno feklo ,,nosi postu®, ale jméno pana vytvofit nedokazalo ani na

vyzvani, a pouze jedno dité viilbec nebylo schopno obrazek pojmenovat.

1Z

10 - M postak

i nosi postu

L1 Zadnd odpovéd

postak nosi postu zadna odpovéd

Obrazek 38 — Co je na obrazku?

Obrazek 39

Ocekavala jsem, ze tento obrazek miize byt pro né¢jaké déti problematicky, presto deset
ze &trnacti déti obrazek n&jak pojmenovalo. Sest z nich vyiklo veelku slozité slovo
»kosmonaut“, coz stoji za zminku. Tti déti uvedly slovo ,,potapéc* a jeden chlapec
pojmenoval kosmonauta ,,asteroidem®. Domnivam se, ze si slovo spletl se slovem

astronaut. Ctyfi z déti viibec doty&ného pana neznaly, nebo ho vidély poprvé.

6

6 —

M potapéc
5 7 4
4 B kosmonaut
3 -

M asteroid
2 1
1 - M 73dna odpovéd
0 T T T 1

potapéc kosmonaut asteroid zadna
odpovéd'

Obrazek 39 — Co je na obrazku?
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Obrazek 40

U nasledujiciho obrazku mé zajimalo predevsim to, jaké sloveso déti pouziji. Vyvstal
vcelku hojny pocet moznych odpovédi od détského pojmenovani po pojmenovani
tak pocetna byla odpoveéd ,,bubnuje. Dalsi odpovédi se vyskytly vzdy jednou, a to

tyto: ,,hraje na bubinek®, ,,d€la bum bum®, ,,ma buben* a ,,sm¢je se*.

5 g5
5 - H hraje na buben
4 - M hraje na bubinek
3 - M déla bum bum
2 - bubnuje
1 1 1 1

- ' ' l 1 o
O T T T T T 1 Sméje Se

hrajena hrajena déla bum bubnuje ma sméje se

buben bubinek bum buben

Obrazek 40 — Co déla?

Obrazek 41

I u tohoto obrazku jsem opét vyzadovala odpoveéd’ na otazku: ,,Co déla?. Objevilo se
celkem jedenact riznych odpovédi, coz je potésSujici. Nejéastéji déti pouzily odpoved
»potapi se“. VSechny dal§i odpovédi byly zastoupeny vzdy pouze jedenkrat. Déti
pouzily mnoho zajimavych odpovédi: ,,chytd ryby“, ,chyta Zraloky®, ,lovi Zraloky
nebo ryby*, ,,mifi na zraloky*, ,,zastfeluje Zraloky*, ,,chce chytnout rybu®, ,,lovi ryby*,
,Stiili harpunou na Zraloky*, ,,prozkoumavéa moisky dno a hled4d tam néco* a ,,je ve
vodé®“. Dle nazoru odbornika by mnohé z téchto odpovédi nevyikli ani Skoléci a starsi

deéti.
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M potapi se

B chyta ryby

B chyta Zraloky

lovi Zraloky nebo ryby

B miti na zraloky

W zastfeluje Zraloky

B chce chytnout rybu

u lovi ryby

stfili harpunou na Zraloky

pozkoumadva morsky dno a

hleda tam néco

je ve vodé

Obrazek 41 — Co déla?
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3 Kategorie 4,5 - 5,5 let

Vyzkumu ve druhé kategorii se zucastnilo celkem 13 déti rocniku 2008, z toho
pouze dvé dévCata a jedenact chlapci. V této Kkategorii stejné jako v kategorii
predchozi miizeme opét zaznamenat velké rozdily mezi détmi, a to konkrétné rozdily
ve slovni zasobég, ve schopnosti tvofit véty ¢i ve vyjadifovani jako takovém. Vykony
nékteré déti z této kategorie byly, dle ndzoru logopedky, lepsi nez vykony déti
Z ptedskolni kategorie. Vykony déti byly tedy velice individualni. V této kategorii

mély déti celkem cCtyfi ukoly, a to v tomto poradi:

1 Obrazky na slovni zasobu, zejména slovesa - (,,Co d¢la ¢lovek/zvire?*)
2 Obrazkova pohadka

3. Reprodukce pohadky
4

Obrazky na slovni zadsobu

Obrazky na slovni zasobu (zejména slovesa), byly zvoleny zdmérn¢ jako prvni
cviceni, které slouzilo k rozmluveni déti. Druhym tkolem byla obrazkovéa pohadka,
stejné jako u predskolaki, kdy déti mély popisovat jednotlivé obrazky za sebou a fikat,
co Bob a Bobek na konkrétnich obrazcich délaji. Dalsim ukolem bylo reprodukovat
pohddku o malém panackovi a malé panence, kterou jsem jim dvakrat piecetla.
Poslednim, a asi nejleh¢im, tkolem byly obrazky na slovni zdsobu zaméfené zejména

na podstatna jména.

3.1 Kratky komentar o kazdém ditéti

Marek (5 let) — ze zacatku odmital spolupracovat (nemél tam matku jako obvykle),
poté¢ ho zaujaly obrazky na slovni zasobu a obrazkova pohadka. Jinak vcelku
spolupracoval, ale byl to neposeda.

Vojtéch (5 let) — stydlivy, potieboval matku, nesoustiedény, neposeda, ale Sikovny.
Celkova vyvojova porucha feci.

Jan (5 let) — snazivy, samostatny, koncentrovany, nestydlivy, Sikovny a klidny.

Stanislava (5 let) — klidna, hodna, pozorna, soustfedéna, snaziva. Celkova vyvojova
porucha fe¢i — mluvila pomalu, jakoby po slabikéch.

Adam (5 let) — klidny, snazivy, soustiedény, hodny. Pohadku si potichu po mné
prefikaval uz pfi Cteni.
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Vojtéch (5 let) — velice bystry, Sikovny, snazivy, samostatny, ale neposeda. Neudrzel
tak dlouho pozornost.

Stela (5 let) — sikovna, snaziva, vcelku koncentrovana, klidnd, samostatna, vnimava,
ale n¢kdy ji to trvalo déle.

Krystof (5,5 let) — Sikovny, snazivy, chytry, vtipalek, koncentrovany, samostatny.

Josef (5 let) — Sikovny, klidny, koncentrovany, snazivy, samostatny. Opakoval po mné
v duchu pohadku.

Adam (5 let) — snazivy, soustfedény, pomalejsi. M€l rezervy ve slovni zasobg.

Tomas (5 let) — pozorny, hodny, klidny a snazivy. Nic ho nepiekvapilo a velice dobie
uvadél gramatické tvary sloves.

Jakub (5 let) — soustfedény, snazivy, pohotovy, ale troSku détsky a nervozni. Velmi
dobra slovni zasoba.

Jakub (5 let) — velice pomaly, v§e mu trvalo dlouho, klidny, koncentrovany, snazivy,
struny. Problémy s ptfedlozkami ve slovnich spojenich, ale mile piekvapil slovni
paméti v reprodukci pohadky.

3.2 Cviceni 1 - Obrazky na tvorbu slovesnych tvaru

Toto cviceni bylo totozné s prvnim cvicenim pro piedSkoldky, tudiz jsem
détem postupné ukazovala 8 obrazkt bud’ s chlapcem, nebo s pejskem, a jejich ukolem
bylo fici, co na obrazku délaji. Mizeme zde tedy i sledovat rozdilné odpovédi a
vysledky ve tiech skupinach déti. Slo mi pfedev§im o to, ktera slovesa déti pouZiji.
Dale mé zajimalo také to, zda naptiklad za sloveso pfipoji i néjaky predmét, ¢i
jejich schopnost vytvorit spravny slovesny tvar, jelikoz i v této oblasti se objevovaly

rizné moznosti jejich odpovédi.

U kazdého z nasledujicich grafi nalezneme dvanact odpovédi i piesto, ze déti
V této skupiné bylo tfinact, a to z divodu, Ze s jednim chlapcem jsem toto cviceni
neabsolvovala, nebot’ se ze zac¢atku nechtél spolupracovat a museli jsme preskocit na

cvieni dalsi, které ho zaujalo.
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Obrazek 42

Ze tiinacti dotazovanych odpovédé€lo jedenact déti jednoslovné€, pficemz osm déti
uvedlo sloveso ,,spi* a tfi déti uvedly odpoveéd’ ,lezi“. Pouze jeden z dotazovanych

odpovédél slovesem, ke kterému ptipojil ptislovecné urcenti, a to ,,spinkd v postylce®.

8
8 —
6 - W lezi
3 ,
4 - W spi
1 O spinka v postylce

2 =
O T T 1

lezi spi spinka v postylce

Obrazek 42 — Co déla chlapec?
Obrazek 43

U tohoto obrazku jsme zaznamenali celkem pét riznych odpovédi, kdy nejhojnéjsi
byla odpovéd’ ,,kouka se z okna®, ktera se objevila u Sesti déti. Odpovéd’ bez zvratného
zdjmena ,,se“, a tedy ,.koukd z okna* byla pouzita celkem dvakrat. Po jednom jsou
zastoupeny nésledujici odpovédi: ,koukd se®, ,rozhlizi se z okna“ a ,sméje se*.
Kromé vyse zminéného ditéte, dale jesté jedno dalsi aktivitu na tomto obrazku
nedokazalo pojmenovat. Konkrétné odpovéd’ ,rozhlizi se z okna“ mulze byt
prekvapiva v pozitivnim slova smyslu, nebot’ je kreativni vzhledem k v€ku ditéte a

také proto, Ze takové sloveso nebylo pouZzito ani v kategorii starsi.

6
6 T ’
H kouka se z okna
4 A , m koukd z okna
5 | 1 1 1 W kouka se
- - m M rozhlizi se z okna

0 T T T T 1 v

. . . N Y. smeje se

kouka se z kouka z koukd se  rozhlizisez  sméje se
okna okna okna

Obrazek 43 — Co déla chlapec?
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Obrazek 44

U nasledujiciho obrazku byly déti opét velice kreativni, nebot” uvedly celkem osm
ruznych odpovédi. Pouze pét déti odpovédélo jednoslovné ,,sedi*. VSechny ostatni déti
uvedly jiné viceslovné odpovédi, a to ,,kouka se ze Spaliku®, ,.kouka se na oblohu®,

b 413

,rozhlizi se na travé®, ,,sedi na pafezu®, ,,sedi na klade®, ,,sedi na strom¢* a ,,stoji na

drivi“. VSimli jsme si, Zze déti z této skupiny byly u tohoto obrazku kreativnéjsi nez
déti ze skupiny ptredskolakt, a to konkrétné v doplnéni slovesa pfedmétem nebo

prislovecnym urcenim.

B kouka se ze Spaliku

W kouka se na oblohu

M rozhlizi se na travé

sedi na parezu

sedi na kladé

sedi na stromé

koukd kouka rozhlizi sedi na sedina sedina sedi stoji
seze sena sena parezu kladé stromé na sedi
Spaliku oblohu travé drivi stoji na dfivi

Obrazek 44 — Co déla pes?

Obrazek 45

U nasledujiciho obrazku jsme zaznamenali Sest rliznych odpovédi. Nejhojnéji byla
zastoupena odpoveéd’ ,hrabe listi* (4 déti). Tti déti pouzily nespravny gramaticky tvar
,hraba listi* a dvé popsaly aktivitu slovesem — ,,uklizi*“. Jednoslovné odpovédi ,,hrabe“

a ,,hraba“ byly uvedeny jedenkrat a spojeni ,,shrabava listi* taktéz.

hrabe listi

M hraba listi

3
2
2 1 1 1 M hrabe

shrabava listi

hrabe listi  hraba listi hrabe hraba shrabava uklizi
listi | uklizi

Obrazek 45 — Co déla chlapec?
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Obrazek 46

S patym obrazkem nédm vyvstalo celkem sedm odpovédi a rozdily muizeme
zaznamenat zejména ve vybéru podstatnych jmen, pfedevSim v pouziti zdrobnélin.
Ctytikrat byla pouzita odpovéd’ ,.pejsek honi ko¢ku®, coZ je trochu nelogické, nebot
V jednom podstatném jménu je pouzita zdrobnélina a ve druhém nikoliv. Spojeni ,,pes
honi koc¢ku* byla zaznamendna celkem u tfech dotazovanych. Po jednom byly
zastoupeny nasledujici odpovédi: ,,pejsek honi kocicku®, ,,pejsek a kocka se honi®,
,be¢Zi pes za kockou®, ,,béha pejsek a kocicka™ a ,,pes chyta kocku“. U nékterych
Z odpoveédi si mizeme vSimnout netypického slovosledu, avsak u pétiletych déti to

nemuzeme povazovat za chybu.

pes honi kocku

4
M pejsek honi
417 3 kotku
3 B pejsek honi
, ko¢icku

1

1 1 1 1 M pejsek a kocka se
: N B B
I J

0 T T f W bé&7Zi pes za

pes honi pejsek pejsek pejseka béZipes béha pes kocickou
kocku honi honi  kocka se za pejseka chytd
kocku  kocicku honi  kocickou kocicka  kocku

béha pejsek a
kocicka

pes chyta kocku

Obrazek 46 — Co délaji?

Obrazek 47

U nasledujiciho obrazku se objevilo celkem Sest rGznych odpovédi. Rozdilt si
muzeme vSimnout zejména v pouZiti slovesného ¢asu ¢i predmétu u slovesa. Odpovéd’
,skafe pies plot“ se objevila Sestkrat, nespravny tvar slovesa ,,skakd ptes plot* se
objevil dvakrat a po jednom jsou zastoupeny odpovédi ,,skace®, ,,preskakuje zabradli®,
»skoCil z okna* a ,,pfeskocil plot*. Vzhledem k véku déti jsou tvary ,,preskakuje®,

,»skoCil*“ 1 ,,preskocil®, dle nazoru odbornika, velice napadité.
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Obrazek 47 — Co déla pes?
Obrazek 48

Nejrozmanitéjsi, co se tyce odpoveédi, byl sedmy obrazek. Déti vytvorily celkem deset
tviir¢ich odpovédi. Odpovédi se liSily predevSim v pouZiti slovesa, kde déti byly velice
kreativni. Odpovéd’ ,,nese kocicku* se vyskytla celkem tfikrat. VSechny ze vSech
nasledujicich odpovédi se vyskytly jedenkrat, a to ,,nese kot'atko*, ,,nosi kocicku*,
»hosi kocku®, ,.chova kocicku®, ,mazli kocicku®, ,,mazli se s kockou®, , pomazluje
kocicku®, ,hladi kocicku®“ a ,,né¢kam jdou“. I u tohoto obrazku byly déti v této

o

kategorii v ramci vybéru sloves vice tviréi nez déti v kategorii starsi, coz je milym

prekvapenim.
M nese kocicku
3 nese kotatko
3 ’ vewv
2,5 nosi kocicku
2 ’ v
1,5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 B nosi kocku
1 i
03 mim = = = = e
O 1 T T T T T T T T T 1
H mazli kocicku
.J&o NS .J&o Ja{_o .J&o .J(\}_o & .J(\}_o N boo
F P &Y S E ST ES ) .
¥ Q:{_o ;o\\b & (-_)\\% F oF <5 &\b \{3,@ B mazli se s koc¢kou
& SN T » (&x *\42, 1}0\ & &
&° (((b’\’ o@'z’ B pomazluje koci¢ku
]
hladi koc¢i¢ku
nékam jdou

Obrazek 48 — Co déla chlapec?
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Obrazek 49

S poslednim obrazkem nam vyvstalo také velké mnozstvi odpovédi, a to devét
ruznych odpovédi, které se opét lisily predevsim ve vybéru slovesa. Co se tyce vyberu
podstatného jména, vSechny déti pouzily mnozné Cislo, bud’ ve tvaru zdrobnélém
,.kosticky*, nebo neutralnim ,,kosti*. Zajimava je pro nas linie papat — jist — hryzat —
zrat, kterd tvofi slovesa od détského vyrazu, pfes vyrazy vice neutralni, az po
hanlivéj$i pojem. Trikrat se vyskytla odpovéd ,papa kosti“ a dvakrat jsme
zaznamenali spojeni ,kousd kosti“, kde si milizeme vSimnout nespravného
gramatického tvaru slovesa. Jedenkrat byly pouzity nésledujici odpovédi: ,,kouse si
kosti“, ,,kouse kosticky*, ,,ji kosti®, ,,zere kosticky*, ,,ma kosticky*, ,,hryze kosti* a ,,je
u boudy a kouse si kosticky“. Zejména posledni odpovéd’ je vzhledem k véku ditéte

velice obsahla.

M je u boudy a kouse
si kosticky
3 . .
3 - M papa kosti
2 Ve
7 - m kousa kosti
1 1 1 1 1 1 1
1 - H \ u J I H kouse si kosti
0 r r r r T T r T f kouse kosticky
O N Q Q N
@@ S &SNS S
ES N A SN S A . S S I
R R A N N© O we ji kosti
2 N 2 . Ky
> Q NIS ¥ @ (be &
\-'}(_,Q; \{_0 *00 4,\’0
O Y Ly
*'z, Zere kosticky
o‘)b
N . .
X B ma kosticky
hryze kosti

Obrazek 49 — Co déla pes?

U posledniho obrazku jsem polozila détem jeSté doplitujici otazku, kdy jsem chtéla,
aby mi pojmenovaly obydli pro psa. Deset déti pojmenovalo obydli ,,bouda®, stejné
jako u kategorie stars$i, jedenkrat byly vyiceny odpovédi ,,domecéek™ a ,,budka®, coz se
od odpovédi u starsi skupiny lisi, nebot’ zde déti pouzily vzdy jedenkrat spojeni se
zdjmenem ,,jeho bouda“ a ,,chaloupka®. Navic zde pouzity vyraz ,budka“ se da
povazovat za nespravné pojmenovani, jelikoz toto obydli by bylo spiSe pro ptaky.
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Obrazek 50 — Obydli psa

3.3 Cviceni 2 - Obrazkova pohadka

V tomto cvi¢eni mély déti za ukol vypravét obrazkovou pohadku o Bobu a
Bobkovi, se kterou jsme se setkali jiz v kategorii nejstarSich déti. Opét jsem se snaZila
détem napovédét otdzkami typu — Koho vidi§ na obrazku? Co déla? Kdo si myslis, ze
to je?, poptipad¢ jsem détem pomahala, kdyz bylo potieba. U vétSiny obrazkl nemély
déti problém popsat, co se na nich déje, ale mnohdy byly v této kategorii velice
stru¢né. Nekdy pouzivaly jen jednoslovné odpovédi toho, co na obrazku vidi. Mnohdy
popisovaly obrdzky s absenci sloves a spojky ¢i piislovce se vyskytly také jen zfidka.
Nasly se vSak i1 takové, které pouzivaly zdjmena ve spravnych tvarech, coz u nich

vyznacuje s ohledem na vE€k velikou schopnost pouzivat ¢esky jazyk.

Prvni obrazek pro déti nebyl nijak komplikovany, nebot’ Casto uvadély, ze se
tam nachazi Bob a Bobek a Ze vylézaji z klobouku. Jedinou piekvapivou odpovédi u
tohoto obrazku bylo spojeni ,,skdkaji do klobouku®, coz mlze dospélym piijit
nelogické, ale odbornici se domnivaji, Ze pétileté déti, které tento vecernicek neznaji
blize, si tézko spoji fakt, ze kdyz ptibe¢h zacina, je pravdépodobnéjsi, Ze kralici
vstavaji, za¢ind novy den, a tudiz spiSe vylézaji ven z klobouku. Polovina déti
V druhém obréazku pouzila slovo ,,cirkus* a jedenkrat se objevilo i pojmenovéani ,,zo0*.
Tteti obrazek byl prekvapiveé problémovéjsi, kdyZ déti nenachdzely slova, jak spravné
situaci pojmenovat. Nasly se vSak takoveé, které situaci popsaly velice hezky, a to
naptiklad témito spojenimi: ,,pan dava listky*, ,,tady jdou zaplatit* a ,,zeptaji se, jestli
tam muzou“. Ctvrty obrdzek nam pfinasi riiznd pojmenovani, co se tyka zvifete na
ném. Déti prevazné zvife poznaly a pojmenovaly ho spravné ,,lev®, vyskytla se vSak i

pojmenovani ,,gorila® a ,,vlk*“. Také v tomto piipadé, jako v pfedSkolni kategorii, se
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nam vyskytly nespravné utvofené tvary typu ,,kouka se na lev*, ,,koukaji se na lefa®,
ale naopak i tviiréi spojeni ,,lekli se lva“. S patym obrdzkem nam vyvstal opét Siroky
repertoar odpovédi, kdy déti uvadély, ze ,se slonem trénujou”, ,Cisti ho*,
Lpredstavujou”, ,,umejvaj slona“ a ,,mejou slona“. Pouze jediné¢ dit¢ pojmenovalo
samo od sebe zebiik, jinym asi tento piedmét nepfisel dilezity. Zde se také vyskytlo
gramaticky nespravné utvoiené spojeni ,,jdou si hrat se slonou“. V dal$im Sestém
obrazku si déti nejvice v§imaly slona a jeho chobotu, ¢i také balonku a kralikd, ktefi
na ném zrovna jsou. V sedmém obrdzku si vétSina déti vSimala toho, ze kralici
klouzou z chobotu. S ohledem na v¢k jsme ani neo¢ekavali, Ze budou déti schopné
»chobot™ pojmenovat, opak byl vSak pravdou, nebot’ vétSiné to problém ned¢lalo,
pouze nékteré déti pojem neuvedly a jedno pouzilo vyraz ,,nos“. U osmého obrazku
vétSinou déti nejmenovaly péna, jen tfi z nich uvedly pojmenovani ,.klaun* a jedenkrat
se objevil pojem ,,8a8ek”. VéEtSinou mluvily o tom, Ze mu sklouzli do obleceni, do
kapsy nebo do kalhot. Zvlastni spojeni, které bylo uvedeno, je spojeni ,,spadli do
klauna®“. U devatého obrazku déti nejvice zaujal mi¢, konkrétn¢ uvadély spojeni ,,jdou
na mici®, ,,béhaj po mici“, ,,jezdi na mi¢i“, ,kutdli mi¢* a ,,bézi na kulicce®. Desaty
obrazek nam pfinesl zajimavé véty typu ,,skoci a pak vyleti do vzduchu®, ,,opicky si
stoupaj na ramena“ a ,,skdkaj po prkn¢*. Ostatni déti vétSinou uvadely, ze vidi opice,
popiipad¢€ jejich konkrétni pocet. Predposledni obrazek byl zajimavy zejména
dopravnim prostfedkem, ktery se snazily vétSinou déti pojmenovat. VéEtSina pouZila
vyraz ,motorka“ a dale byla pouzita nésledujici pojmenovani: ,,vozik®, ,,motorka
s vozikem*®, ,Ctytkolka® a ,auto®, pfiCemz tato pojmenovani jsou népaditd aZ na
pojmenovani ,auto®, které nemliZeme povazovat za spravné. Paradoxné nejveEtsi
problémy mély déti s poslednim obrazkem, ktery se nam nezdd slozity, ale déti
dokazaly téZko situaci popsat a piibéh néjak zakoncit. Mnohdy pouzily pouze sloveso
»sedi®, objevily se vSak 1 dels§i odpovédi jako napfiiklad: ,,jsou u dvefi®, ,jsou
V kuchyni®, ,,jsou v domé*, ,,jsou venku na schodisti* a ,,jsou na schodech®. Milym

prekvapenim byl vyraz ,,maringotka®, ktery pouZzil jeden chlapec.

3.4 Cviceni 3 - Reprodukce pohadky

Stejny typ cviceni s rozdilem tématu se objevil u ptedskolnich déti, ale v této
kategorii vétSinou déti fekly jen par faktt, které si pamatovaly, a mnohé z nich

nedokazaly fici pointu pfib&hu. V pfipad¢, Ze jsem je na pointu navedla otazkami, byly
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schopné spravné odpovidat a k point¢ se dostat touto cestou, coz v jejich véku

povazujeme za dostacujici.

Pohadka se jmenovala ,,Maly panacek a mald panenka® a jeji znéni bylo

nasledujici:

vV maléem domku na okénku bydlela mala panenka a maly panacek. Kdyz
svitilo slunicko, mala panenka vysla se slunecnikem. Kdyz prselo, maly panacek vysel
S destnikem. Panenka touzila po tom, aby se s panackem setkala. A jednou se stalo, Ze
svitilo slunicko i prselo. Na obloze se objevila velika duha. Panenka vysla se
slunecnikem a panacek s destnikem. Setkali se spolu a dlouhou chvili spolu stali —

I3

maly panacek a mala panenka. *

Déti nemély problém si vzpomenout, o ¢em kratky ptib¢h byl, vétsi problém
vSak mnohym z nich délala pointa ptibéhu, coz je v rozporu s naSim ptredpokladem.
Zdélo se, ze diky obrazkiim by déti mohly pointu fici samy, ale nakonec tomu tak
nebylo. Nejvice déti na piibéhu zaujalo to, ze byl o panackovi a panence, ze méli
destnik a slunecnik a také fakt, ze prselo, bylo slunicko a potom duha. Jak uz jsem
vyse uvedla, problém byl v tom, Ze si tyto véci nedokazaly spojit dohromady a fici
smysl pfibéhu. Zasluhou ndzornych obrazkii déti vétSinou nepopletly, ktery

z dotyénych lidi m¢l destnik a ktery slunec¢nik.

Nasledujici reprodukce pétiletych déti uvadime na ukdzku, nebot’ byly nejlepsi
z dotazovanych a s ohledem na vék pekné. V druhém ptipadé€ sice doty¢ny potieboval

vetsi pomoc, ale jeho odpoveédi byly logicke.
Reprodukce €. 1

,,O panacku a o panence. Kdyz svitilo slunicko, tak ona vysla ven a oteviela ten
Slunecnik, aby na ni nesvitilo slunicko. Kdyz prselo, tak pandcek vysel ven

S destnikem.* ,, A co chteli?* ,, Aby se setkali. A potkali se, Ze svitilo slunicko i prselo. *
Reprodukce ¢. 2

,, O panence a o panackovi.* ,,Co ma panenka v ruce?“ ,, Slunecnik.* ,, A kdy chodila
ven?* ,,Kdyz bude slunce.* ,, A ten panacek? “ ,, Ten mel destnik, kdyz bude prset. * ,, A

potkali se spolu? “ ,, Potkali, protoze svitilo slunce i prselo, a tak vznikla duha.
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3.5 Cviceni 4 - Obrazky na slovni zasobu, zejména podstatna jména

V tomto cviceni jsem détem postupné ukézala patnact obrazki, ptic¢emz pouze
posledni obrazek byl zamétfen na sloveso, zbytek na podstatna jména. Toto cviceni
bylo ucelné zatazeno nakonec, jelikoz je oddechové. Problémovym obrazkem byl
pouze obrazek tygra, kdy mnohdy déti uvedly pojmenovéni ,,lev*“. U ostatnich obrazk

jsme nezaznamenali Zadné vEtsi problémy.

Obrazek 51
Prvni obrazek ned¢lal détem zadné problémy, pficemz dvanact déti uvedlo

pojmenovani ,.klokan* a pouze jedno dité pojmenovalo zvite zdrobnéle — ,,klokanek*.

12
m klokan
8 1
+ m klokanek
4 @S
0 - T 1
klokan klokanek
Obrazek 51 — Co je na obrazku?
Obrazek 52

S druhym obrazkem pftisel nejvétsi problém, nebot osm z déti sice pojmenovalo
obrazek spravné, a to slovem ,tygr, ale pét déti uvedlo pojmenovani ,,lev®, které je

chybné.
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Obrazek 52 — Co je na obrazku?

Obrazek 53

Treti obrazek také nebyl pro déti nijak komplikovany. Jedenact z nich pojmenovalo

zvite slovem ,,ryba“ a dvé€ uvedly zdrobnélinu ,,rybka‘.

15 ~
rybka
10 A
2 M ryba
5 . 9
0 T 1
rybka ryba
Obrazek 53 — Co je na obrazku?
Obrazek 54

Nasledujici obrazek také nedé€lal détem zadné velké problémy, kdy jedenact déti
uvedlo slovo ,,zebra®, jedno obecnégjsi slovo ,.kain* a jedenkrat byla také zastoupena
nespravné pojmenovani ,zirafa®, coz l1ze dle odbornika povazovat za nedostatek ve

slovni zasobé.
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Obrazek 54 — Co je na obrazku?

Obrazek 55

Tento obrazek byl tak jednoznacény, ze si miizeme v§imnout i jednotného pojmenovani

vSech déti, které vzdy uvedly slovo ,,zelva“.

15
M Zelva
10

Obrazek 55 — Co je na obrazku?
Obrazek 56

Sesty obrazek byl také velice jednoznaény a nedélal détem z4dné problémy. Vechny

déti uvedly bez vahani pojmenovani ,,zirafa®.
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Obrazek 56 — Co je na obrazku?
Obrazek 57
Sedmy obrazek byl také bezproblémovy, tudiz mé¢ jednotnd odpovéd’ ,had“ u déti
nepiekvapila, jelikoZ Zadné jiné pojmenovani bychom u tohoto obrazku v jejich véku
asi neocekavali. Naopak u starSich déti bychom se mohli setkat v n¢kterych ptipadech

I S konkrétnim pojmenovanim.

15 H had

10

Obrazek 57 — Co je na obrazku?
Obrazek 58

S osmym obrazkem ndm vyvstaly dvé rizné odpovédi, prvni znich ,Zzizala® je

zastoupena desetkrat a pojmenovani ,,housenka* bylo vyi¢eno celkem tiikrat.

10
10
Zizala
3
5 —I i housenka
O 1 T 1
Zizala housenka

Obrazek 58 — Co je na obrazku?
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Obrazek 59

U devatého obrazku opét nalezneme jednotnou odpovéd ,,meloun, coz neni

piekvapivé, nebot u tohoto obrazkii bychom snad ani nemohli pouzit jiné

pojmenovani.

20

H meloun

Obrazek 60

Obrazek 59 — Co je na obrazku?

U nasledujiciho obrazku stejn¢ jako u piedchoziho si mizeme vSimnout opét jednotné

odpovédi ,,zmrzlina®.

20

zmrzlina
/’
/

Obrazek 61

Obrazek 60 — Co je na obrazku?

Odpovédi u nasledujiciho obrazku byly piekvapivé v pozitivnim slova smyslu, nebot’

pét déti pouzilo dvouslovné spojeni ,,hroznové vino®, coz je dle odbornika u pétiletych

déti neocekdvané. Sedm déti uvedlo spojeni ,,vino® a pouze jedno zvolilo spojeni

,,nrozno®.
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Obrazek 61 — Co je na obrazku?
Obrazek 62

Nasledujici obrazek pfinesl Etyfi napadité odpovedi, kdy rozdily miizeme zaznamenat
pfedevS§im ve vybéru podstatnych jmen, konkrétné v rozdilu, zda si déti vSimaly 1
kong, na kterém rytit sedi, nebo zda pro né& byl dileity jen ryti. Sest respondenti
uvedlo jednoslovnou odpovéd’ ,,rytii a jedno dité pouzilo slovo ,,princ®, coz sice neni
GipIné spravné, ale ani ho nemiizeme ozna¢it za chybné. Cty¥i déti uvedly spojeni , ki
a rytii*“ a dvé déti pouZily spojeni ,,rytif na koni®, coz se dd povazovat za nejptresnéjsi

a u pétiletych déti za velice tviiréi odpoved.
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W rytit
4
princ
3 1 2 . .
B kdn a rytif
- 1
2 | rytit na koni
1 - |
i |
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rytir princ kan a rytir rytir na koni
Obrazek 62 — Co je na obrazku?
Obrazek 63

Nasledujici obrazek nam pfinesl dvé rizné odpovédi, které se liSily pouze v pouziti
¢isla u podstatného jména. Deset déti uvedlo podstatné jméno v jednotném cCisle —
,drak® a pouze tfi déti uvedly pojem v mnozném cisle ,,draci, coz je ptesnéjsi, ale ani

pojmenovani drak nemizeme povazovat za chybné.
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Obrazek 63 — Co je na obrazku?

Obrazek 64

U ptedposledniho obrazku jsme se setkali opét s jednotnou odpovédi ,.traktor, coz
neni nijak piekvapivé, nebot’ t¢zko miizeme tento obrdzek pojmenovat jinak. SpiSe nés
u tohoto dopravniho prosttedku zajimalo, zda ho budou vSechny déti znat a dokazou

ho pojmenovat.

13

traktor

Obrazek 64 — Co je na obrazku?

Obrazek 65

V jediném poslednim obrazku jsme se zamétovali na vybér slovesa a odpovédi zde
nalezneme celkem pét. Osm déti odpovédelo jednoslovné slovesem ,,zpiva®™, dvé
pouzily spojeni ,,mluvi do mikrofonu* a po jednom byly zastoupeny odpovédi ,,zpiva
do mikrofonu®, ,mluvi“ a ,,cvi¢i do mikrofonu®. I v tomto ptipadé¢ byly tedy déti
kreativni a milym prekvapenim miize byt fakt, ze celkem cCtyfi déti pojmenovaly i

mikrofon.
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Obrazek 65 — Co déla?
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4 Kategorie do 4,5 let

V této kategorii podstoupilo vyzkum pouze pét déti roéniku 2009, z toho dvé
dévcata a tfi chlapci. Pavodné jsme pldnovali do nejmladsi kategorie zapojit vice déti,
ale bohuzel déti tohoto ro¢niku nebylo k dispozici velké mnozstvi. V této kategorii
jsme nezaznamenali mezi détmi velké rozdily, coz je zajisté dano mens$im mnozstvim
dotazovanych, avsak nemohu opomenout fakt, ze vSechny déti v kategorii byly velice
Sikovné a jejich vysledky jsou nadprimérné. V této kategorii piedvedly déti své

znalosti ve Ctyfech riznych tkolech v tomto potadi:

1 Obrazky na slovni zdsobu, zejména slovesa - (,,Co déla clovek/zvire?*)
2 Odpovédi na otazky

3. Reprodukce pohéadky
4

Obrazky na slovni zésobu

| vtéto kategorii jsme zaradili cviCeni na slovni zasobu jako prvni na
rozmluveni déti. Jako druhé v potadi jsme zvolili cviceni, kde jsem détem polozila pét
otazek, na které mi odpovidaly. Tteti cviceni byla reprodukce pohadky jako
v predchozich kategoriich, avSak tentokrate to byl kratky ptibéh o slonovi. Jako
posledni, dle ndzoru odbornika, uz oddechové cviceni byly obrazky na slovni zasobu,

zejména na podstatna jména.

4.1 Kratky komentar o kazdém ditéti

Krystof (4,5 let) — zivEjsi, ale Sikovny, soustiedény.

Natalie (4 roky) — sikovna, klidna, koncentrovana.

Radek (4 roky) — velice klidny, koncentrovany, snazivy, Sikovny. Rozstépova vada.
Petr (4,5 let) — pomalejsi, ale snazivy, koncentrovany, klidny.

Lucie (4,5 let) — sikovna, snaziva, ale ziva.
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4.2 Cviceni 1 - Obrazky na slovni zasobu, zejména slovesa

V tomto cvi¢eni mély déti za ukol pojmenovat Cinnost chlapce ¢i pejska na
obrazku. PfedevS§im nds zajimal, jaké déti vyberou sloveso a také, jestli k nému ptipoji
jesté predmét Ci piisloveéné urceni nebo uvedou jen stru¢nou odpovéd. Dale mé také

zajimalo, zda déti uvedou spravné gramaticky tvar slovesa ¢i nikoliv.

Obrazek 66
Prvni obrazek ndm piindsi pouze dvé razné odpovedi, kdy Ctyfi déti odpoveédély

zdrobnélym slovem ,, spinka ““ a pouze jedno dité pojmenovalo ¢innost slovesem ,,spi *“.

m spinka

spi

Obrazek 66 — Co déla chlapec?

Obrazek 67

S druhym obrazkem vyvstaly tfi ndpadité odpovédi vzhledem k véku déti. Dvé déti
pouzily sloveso ,, kouka se z okna“, stejnym poctem byla zastoupena odpoveéd bez
zvratného zdjmena se — ,, kouka z okna“ a jedno dit¢ pojmenovalo aktivitu spojenim

,diva se z okna “.

M kouka z okna

B kouka se z okna

diva se z okna

Obrazek 67 — Co déla chlapec?
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Obrazek 68

U tietiho obrdzku si mizeme vSimnout prvnich vétSich rozdili v pojmenovani
¢innosti, konkrétné v délce spojeni. Zatimco nékteré déti odpovedély jednoslovng, jiné
popsaly 1 misto, kde pes sedi. Odpovédi déti byly nasledujici: ,, koukd “, ,,sedi”, ,, sedi
na drevu*”, , sedi na drivi“ a ,vali sudy“, ptiCemZ posledni z odpovédi je trochu

nelogickd, nicmén¢ to, ze Ctytleté dit€ zna toto spojeni, je piinosné.

H kouka
sedi

M vali sudy
sedi na dfevu

sedi na drivi

Obrazek 68 — Co déla pes?

Obrazek 69

Ctvrty obrazek piinasi opét pét riznych odpovédi, které se lisi zejména ve vybéru
slovesa, ¢i v pouzitém piredmétu uvedeného slovesa. Zaznamenali jsme nasledujici
odpovédi: ,, hrabe”, , cese listy™, , hrabe listi*, , hrabe listy” a , hrabama listi*.
Posledni z odpovédi ndm miize pfijit zvlaStni, ale divka neuméla vytvofit sloveso,

proto si vypomohla takto.

M hrabe

M Cese listy
M hrabe listi
 hrabe listy

hrabama listi

Obrazek 69 — Co déla chlapec?

100



Obrazek 70

Paty obrazek déti opét pojmenovaly péti riznymi odpovéd'mi, které se liSily
predevsim vybérem slovesa. U odpovédi ,, pejsek utika* si mizeme vSimnout, ze dité
vibec nezminilo koc¢ku na obrazku, coz se stalo jen jednou jedinkrat pravé v této
kategorii. U odpovédi ,, pejsek a kocicka utikali* se nam vyskytlo sloveso v minulém
Case, coz je vzhledem k veku ditéte napaditou odpovédi. V dalsi odpovédi ,, kocicka a
pejsek ho honi“ si vSimnéme Spatné pouzitého zdjmena, coz ale neni nijak zavaznou
chybou s ohledem na vék. Odpovédi ,, pejsek chyta kocku* a ,, honi se pes s kockou

byly zastoupeny také po jednom.

m pejsek utika

m pejsek a kocicka utikali
m pejsek chyta kocku

m kocicka a pejsek ho honi

honi se pes s kockou

Obrazek 70 — Co délaji?

Obrazek 71

Sesty obrazek nam znovu nabidl pét riznych odpovédi, které se lisily ve tvaru slovesa
¢i v jeho predmétu. Odpoveédi ,,skdace pres plot* a ,, preskakuje plot* nejsou nijak
piekvapivé. Spojeni “pejsek skdace do brany“ je trochu nepresné z ditvodu vybraného
podstatného jména. V odpovédi ,,skdka pres plot” si vSimnéme nespravného tvaru

¢

slovesa a odpovéd ,,skoc¢i” nam nabizi budouci Cas, coZz se stalo vtomto cviceni

poprvé, a to ze vSech kategorii.

Oskace do brany

W skoci

M preskakuje plot
skaka pres plot

skace pres plot

Obrazek 71 — Co déla pes?
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Obrazek 72
U sedmého obrazku se odpovédi opét lisi ve vybéru slovesa, ¢i ve zdrobnéliné u
podstatného jména. Byly vyiceny nasledujici odpovédi ,,chovd kocicku®, ,,ma

kocicku“, , nosi kocicku*, ,, drzi kocicku“ a ,,drzi kocku “.

O chova kocicku
B ma kocicku

M nosi kocicku
B drzi kocicku

B drzi kocku

Obrazek 72 — Co déla chlapec?

Obrazek 73

U naésledujiciho obrazku se odpovédi lisi jak ve vybéru slovesa, tak ve zdrobnéling
podstatného jména, ale v jedné odpovédi se nam vyskytlo dokonce piislove¢né urceni,
coz je vzhledem k v&€ku milé pfekvapeni. Vyskytly se tyto odpovédi: ,, papa kosticky “,
Jji kosti™, ,,ma kosticky v puse”, kde nalezneme oné piisloveéné uréeni a spojeni

., kouse kosti “, které je zastoupeno dvakrat.

O papa kosticky
B kouSe kosti
M ji kosti

ma kosticky v puse

Obrazek 73 — Co déla pes?
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4.3 Cviceni 2 - Otazky a odpovédi

V tomto cviceni bylo tikolem odpovédét na otdzku ¢i spravné doplnit danou
vétu. Ptali jsme se na veelku zédkladni védomosti, pouze posledni doplnéni véty bylo

tézs8i, ale 1 s tim si vétSina déti poradila.

Obrazek 74
Na tuto otdzku déti odpovédéEly celkem dvéma rliznymi zptisoby. Odpoveéd ,, mrkev
byla zastoupena tiikrat a zdrobnélinu ,, mrkvicku “ jsem zaznamenala jedenkrat. Jedno

dité tuto otdzku nedokdzalo zodpovedét, coz mize vypovidat o neznalosti faktu.

B mrkev
Zadna odpovéd

W mrkvicku

Obrazek 74 — ,,Co papa krali¢ek?*

Obrazek 75

Druhd otazka byla pro déti jednoduchd a vSechny odpovédély stejné piidavnym
jménem , zZluté”. Zde by bylo naopak piekvapenim, kdyby nékdo uvedl jinou
odpovéd.

Zluté

Obrazek 75 — ,,Jaké je sluni¢ko?“
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Obrazek 76

S tfeti otazkou to bylo stejné jako s otazkou druhou, tudiz déti pouzily opét vSechny
jednu odpovéd — ,, zelena *“.

zelena

Obrazek 76 — ,,Jaka je travicka?“

Obrazek 77

U naésledujici otazky se mizeme setkat s jednou piekvapivou odpovédi — ,,vodu®.
Dalsi odpovédi jsou varianty podstatného jména mléko, a to tyto ,,mlicko®, ,,mliko* a

,mléko“. Druha z odpovédi je zastoupena dvakrat a ostatni jedenkrat.

H mliko
O mléko
i mlicko

L vodu

Obrazek 77 — ,,Co pije ko¢i¢ka?“
Obrazek 78

Posledni otazka nédm nabidla zajimavé odpovédi, kdy dvé déti odpovédély
spravné — ,,rodice”, jedna holcicka pouzila nepfesnou formu stejného podstatného
jména — ,, rodicové“ a vzdy jedenkrat jsme zaznamenali také zajimavé odpovédi typu

,hodny*“ a ,,manzelé*.
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H rodice
H hodny
M rodicové

4 manzelé

Obrazek 78 — Maminka a tatinek

4.4 Cviceni 3 - Reprodukce pohadky

Pro nejmlad$i kategorii jsme vybrali pohadku, respektive kratky ptibéh,
Snazvem ,,O slonu Bimbovi“. Tento ptibéh nebyl pro déti pfili§ téZky a vétSinou
dokazaly alespon ve stru¢nosti fici, o ¢em pojednava. Aby mi toho déti tekly vice,
davala jsem jim dopliujici otazky, na které byly vSechny schopné odpovidat. VSechny
déti samy od sebe uvedly, Ze piibéh byl o slonovi, tfi z nich dokonce uvedly jeho
jméno. Dalsi dvé uvedly dokonce bez dopliujici otazky, ze zvedal kladu chobotem a
udélal si bouli, a jeden chlapec uvedl, Ze mu spadlo dfevo na nohu. Déti také uvadely,
kdyz jsem se zeptala, jak to se slonem dopadlo, Ze plakal nebo Ze ho to bolelo. Ptib¢h
byl doplnén o obrazky, coz mohlo détem pomoci.

Nejlepsi reprodukce ¢étytletého dévéete na ukazku:
,, O slonovi Bimbovi. Chobotem zvedal kladu. Ma na noze bouli.” |, Jak se to stalo?
., Protoze ma malou silu.” ,,A co ta klada?* ,,Bum.” ,,A co délal potom slon?*

., Plakal“.

4.5 Cviceni 4 - Obrazky na slovni zasobu

V tomto cviceni bylo tkolem déti pojmenovat véci nebo osoby na obrazcich.
Zajimalo nas, zda déti obrazky spravné pojmenuji a také, jestli napiiklad pouziji

zdrobnélinu, jednotné nebo mnozné &islo.
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Obrazek 79
U prvniho obrazku jsme zaznamenali dvé rizné odpovédi, které se lisi ve zdrobnéling
podstatného jména. Dvakrat je zastoupena odpoveéd ,, kocka ™ a tiikrat jeji zdrobnéla

varianta ,, kocicka “.

i kocicka

I kocka

Obrazek 79 — Co je na obrazku?

Obriazek 80
U druhého obrazku si mizeme vSimnout také dvou riznych odpovédi, které se opét
lisi pouze zdrobnélou variantou. Odpovéd , pes” je zastoupena jedenkrat a

zdrobnélina ,, pejsek “ celkem Ctytikrat.

H pejsek

I pes

Obrazek 80 — Co je na obrazku?
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Obrazek 81
U nésledujiciho obrazku jsme zaznamenali stejny ,,problém*. Pojmenovani ,, prase

pouzily déti dvakrat a zdrobnélina ,, prasdtko “ je tudiz zastoupena tiikrat.

i prase

M prasatko

Obrazek 81 — Co je na obrazku?

Obrazek 82
Nasledujici obrazek nam piindsi rovnéz dvé rizné varianty, pricemz jedenkrat byla

vyicena odpoveéd’ ,,kin* a pojmenovani konik bylo pouzito u ¢tyf jedinc.

H konik

W kdn

Obrazek 82 — Co je na obrazku?

Obrazek 83

Paty obrazek byl pro déti o néco komplikovangjsi. Dvakrat déti pojmenovaly obrazek
spravnym slovem ,,labut’”, ale stejnym poctem je zastoupeno pojmenovani ,, husa“,
které je chybné. Jedno z déti nedokézalo obrazek pojmenovat vibec, coz je podle

odbornika trochu piekvapivé.
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H labut
L4 husa

4 Zadnd odpovéd

Obrazek 83 — Co je na obrazku?

Obrazek 84
U Sestého obrazku vyvstaly dvé odpovédi s rozdilem v ¢isle u podstatného jména.

Ctyfi déti pouzily pojmenovani , hruska* a jedenkrat jsme zaznamenali podstatné

jméno v mnozném Cislo — ,, hrusky “.

® hruska

hrusky

Obrazek 84 — Co je na obrazku?
Obrazek 85

Sedmy obrazek nam nabidl dvé odpovédi lisici se v tvaru podstatného jména. Ctyfikrat

je zastoupena odpoved ,, jabko “ a jedenkrat zdrobnélina ,, jablicko “.
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jabko

H jablicko

Obrazek 85 — Co je na obrazku?

Obriazek 86
Nasledujici odpovédi byly uvedeny s rozdilem v ¢isle podstatného jména, &i ve
zdrobnéling. Ctyfikrat jsme slySeli podstatné jméno v mnozném ¢&isle ,,jahody* a

jedenkrat zdrobnélinu ,, jahiidka .

Ojahtdka
M jahody

Obrazek 86 — Co je na obrazku?

Obrazek 87
U devatého obrazku se liSily odpovédi jak v ¢isle, tak opét ve zdrobnéling. Ttikrat je
zaznamenano podstatné jméno ,, mrkev“, jedenkrat jeji zdrobn¢la varianta ,, mrkvicka

a stejné tak toto podstatné jméno v mnozném cisle — ,, mrkvicky “.
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B mrkev
= mrkvicka

m mrkvicky

Obrazek 87 — Co je na obrazku?

Obrazek 88
U desatého obrazku se Ctyfikrat objevila predpokladand odpovéd ,, princezna“ a

naopak jedenkrat trochu neocekavana odpovéd’ ,, mama “.

W princezna

B mama

Obrazek 88 — Co je na obrazku?

Obrazek 89
Jedenacty obrazek nam piinasi jednotnou odpoveéd’ ,,auto . Zde bychom mohli jesté

ocekavat zdrobnélinu, avSak to se nestalo.
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auto

Obrizek 89 — Co je na obrazku?

Obrazek 90
Pocet odpovédi u nasledujiciho obrazku je totoZny s obrazkem piedchéazejicim.

Vsechny déti odpovédély jednotné pojmenovanim ,, kolo “.

kolo

Obrazek 90 — Co je na obrazku?

Obrazek 91

U nasledujiciho obrazku jsme zaznamenali dvé rozdilné odpovédi. Ctyfikrat je
zastoupena predpokladana odpoved , telefon” a jednou jsme slySeli détské

pojmenovani ,, halo .

= telefon

halé

Obrazek 91 — Co je na obrazku?
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Obrazek 92
Odpovéd’ u ctrnactého obrazku byla opét jednotnd — ,, pocitac“, coz ale neni necekané,

nebot’ tézko bychom mohli hledat jiné pojmenovani pro tento pfistroj.

pocitac

Obrazek 92 — Co je na obrazku?

Obrazek 93

U posledniho obrazku jsme zaznamenali Ctyfi veelku kreativni odpovédi. Dvakrat bylo
zastoupeno sloveso se zvratnym zdjmenem se — ,, hiraje si“, coz je vzhledem k véku
ditéte nadprimérné. Jedenkrat bylo pouzito stejné sloveso bez zvratného zdjmena —
, hraje*. Vzdy po jednom jsou zastoupeny odpovédi s predmétem u slovesa — ,, hraje

Si s bagrem* a ,, hraje si s jerabem .

W hraje si
 hraje
B hraje si s bagrem

0 hraje si s jefabem

Obrazek 93 — Co déla?
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5 Analyza dotazniki

Vyzkumu V logopedické poradné se zucastnilo celkem tficet dva déti spolu
s rodi¢i, jak uz je uvedeno vyse. Nyni se budeme zabyvat dotazniky, které vyplinovali
rodice, poptipad¢ prarodice déti. Rodi¢e méli za kol odpovédét celkem na deset

otazek, které byly polozeny v dotazniku.

Obrazek 94

V prvni otazce nds zajimalo pohlavi ditéte. Tato informace je pro nas dilezitd
Z hlediska toho, abychom zjistili, zda se vady feci ¢i vyslovnosti vyskytuji spise u
dévcat, ¢1 naopak u chlapcti. Z daného mnozstvi déti se da sice tézko tento fakt
zobecnit, nicméné pani logopedka potvrdila to, co se ukazalo v naSem vyzkumu. Vady
fe¢i ¢i vyslovnosti se projevuji vice u chlapci nez u divek. Naseho vyzkumu se
zucastnilo 5 dévcéat a 27 chlapctli, z ¢ehoz jasné vyplyva prevaha chlapct, kterd je
opravdu markantni. Co se tyCe ostatnich déti, které pani logopedka v poradné ma,
dochazi k ni asi 400 déti ro¢n€, z toho dvé tietiny jsou pravé chlapci a jednu tietinu
¢itaji divky. Dle nazoru odbornikii je v dne$ni dobé opravdu potvrzeno, ze vady

feci/vyslovnosti se objevuji mnohem vice u chlapcii nez u divek.

e 27
30 -~ ) c m divka
7 - .
S . e E chlapec
0 - T f
divka chlapec

Obrazek 94 — Pohlavi ditéte

Obrazek 95

Vyzkumu se zadastnily déti roéniku 2007, 2008 a 2009. Sestiletych déti jsme méli

celkem jedenact, pétiletych bylo patnact, dvéma détem bylo pét a ptl roku a péti ¢tyfi

a pul roku.
15
15 11 6 let
10 5 m5let
2
5 > ‘ 5,5 roku
U ' ' ' ' ' 4,5 roku
6 let 5 let 5,5 roku 4,5 roku

Obrazek 95 — Vék ditéte
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Obrazek 96

U této otazky jsme ocekdvali mnoho rtiznych odpovédi, coz se potvrdilo. Nejhojngji
byla zastoupena odpovéd ,,dyslalie” neboli patlavost, a to celkem desetkrat. Pétkrat
uvedli rodi¢e odpoveéd’ ,,vyvojova porucha, ¢i opozdény vyvoj feci®, coz mizeme
spojit do jedné odpovédi. Ctyiikrat se objevila odpovéd’ ,,nespravna vyslovnost vétsiny
hlasek” a vzdy tfikrat konkrétngjsi odpovédi ,nespravna vyslovnost R, R“ a
»hespravna vyslovnost R,L“. Vzdy jedenkrat jsou zastoupeny nasledujici odpovédi:
,mnohocetna vada®, ,,;rozstép rtu a cCelisti®, ,,nespravnd vyslovnost sykavek, R i R,

,nespravna vyslovnost sykavek, R, R 1 L, neutrdlni odpovéd’ ,,vada fec¢i* a v jednom

ptipadé nebyl diivod viibec uveden.
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& ¢ E
dyslalie mnohocetna vada
nespravna vyslovnost vétsiny hlasek B vyvojova porucha + opozdény vyvoj feci
M rozStép rtu a Celisti B nespravna vyslovnost sykavek
W nespravna vyslovnost R, R nespravna vyslovnost R, L
B nespravna vyslovnost (sykavky + R, R) B nespravna vyslovnost - sykavky, R, R, L
M vada fedi neuvedeno

Obrazek 96 — Diivodu navstév logopedické poradny
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Obrazek 97

U této otazky si muzeme vSimnout vcelku velkého mnozstvi rozdilnych odpovédi.
Zatimco bychom logicky pfedpokladali, ze rodice ¢i n€kdo z okoli si vSimnou velice
brzo, ze jejich dit¢ ma s fe¢i problémy, nekteti uvedli, ze si v§imli az v péti letech
ditéte, ze je s nim néco V nepotradku, coz je z hlediska odbornika vcelku pozdé. Ale i
V téchto piipadech se d& s détmi udé€lat veliky pokrok a mohou samoziejmé vse
dohnat. Tiikrat rodi¢e uvedli, ze si vady feci/vyslovnosti u svého ditéte vSimli uz ,,od
malinka®, stejny pocet odpovédi jsme zaznamenali ,,ve 2 letech® ditéte. Ctyfi rodice
uvedli, ze si vady vSimli ,,mezi druhym a tietim rokem* véku ditéte. Sedmkrat se
Vv dotazniku objevila odpovéd’ ,,ve 3 letech®, ¢tyfikrat ,,ve 3-4 letech™ a nejpocetnéjsi
byla odpovéd’ ,,ve 4 letech®, ktera se objevila celkem osmkrat. Jeden rodi¢ uvedl, Ze si

vady vSimli az ,,pted 5. rokem* a ve dvou pripadech az ,,v 5 letech®.

8 d malink
od malinka
8 7 |
7 | M ve 2 letech
6 -
H ve 2-3 letech
5 -
4 4 ve 3 letech
4 3 3
3 - \ 5 H ve 3-4 letech
2
1 \ ve 4 letech
1
M a7 pred 5.
O T T T T T T T T rokem
od ve2 ve23 ve3 ve34 ved4 aipfed V5 v 5 letech
malinka letech letech letech letech letech 5. letech
rokem
Obrazek 97 — Kdy se u Vaseho ditéte vada projevila?
Obrazek 98

Pfi analyze dotazniku nadm vyvstal fakt, ze ve tfindcti piipadech si vady
reCi/vyslovnosti vSimli rodiCe, v Sesti pfipadech byla uvedena pouze matka a ve
ctyfech détsky 1ékar. Vzdy po dvou ptipadech byly zastoupeny odpovédi ,,rodina®,
kombinace ,,rodina a pani ucitelka® a neutrdlni odpovéd’ ,,vSichni“. Po jednom byly
zaznamenany odpovédi ,,pani ucitelka* a kombinace ,,matka a doktorka® 1 ,,matka a

babicka“.
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Obrazek 98 — Kdo si vady u Vaseho dité v§iml?

Obrazek 99

U této otazky se odpovédi velice riiznily, coz je logické. Nejpocetnéjsi byla odpoved’
,»1 rok®, ktera se objevila celkem desetkrat. Jedenkrat byla uvedena odpovéd’ ,,4 roky*,
coz byla nejdelsi doba, po kterou na logopedii nékdo z dotazovanych dochazel. Ctyti
respondenti uvedli dobu ,,2 roky*, dva ,,3/4 roku* a jedenkrat se objevila odpovéd’ ,,8
mésict®. Sest rodi¢t dochazi s détmi na logopedii pfesné ,,6 mésict“ a jedna rodina
»Ctyfl mésice®. Ve cCtyfech pifipadech dochazeji na logopedii zatim ,,3 mésice®, ve

dvou ,,2 mésice* a jedni zatim pouze ,,1 mésic*.
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Obrazek 99 — Jak dlouho uz dochazite na logopedii?
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Obrazek 100

V sedmnacti ptfipadech navstévuji rodiny poradnu kazdy meésic, ve dvou piipadech
,jedenkrat za 6 tydn* a v osmi ptipadech ,,1x za mésice®. Dva rodice uvedli, ze jejich
navstévy jsou ,,jedenkrat za 3 mésice®, v jednom ptipad¢ dochazi na logopedii jen
,jedenkrat za 4 mésice* a v jednom dokonce pouze ,jedenkrat za rok“. V jednom

dotazniku odpovéd’ na tuto otazku nebyla uvedena.

17 v vy
18 -+ M 1x mésicné
16 + 4
14 - Wilxzab t\'/dnCl
12 A L,
10 - 8 1x za 2 mésice
8 -
6 - 1x za 3 mésice
4 2 2 1 1 1
1x za 4 mésice
2 - > ¥ =
O T T T T T T 1 . 1X Za rok
e Y < e 2 - ()
& Q XS & XS o &
& ,é\b & 6‘\@\ é@"\ @* e B neuvedeno
& 20 v < u N© S
e + ? > N
N r;\- r\j\' »\;\-
Obrazek 100 — Jak ¢asté jsou VaSe navstévy u logopeda?
Obrazek 101

Informace o tom, jak Casto s détmi rodic¢e cvi¢i doma, se také velice liSily. Osmnéct

rodict uvedlo, Ze s détmi cvi¢i doma denné, coZ je opravdu chvalyhodné a zajisté to

pfinasi uspéch. Jedna matka dokonce uvedla, Ze s ditétem doma cvi¢i dvakrat denné.

Vzdy ve dvou ptipadech se cvic¢eni provadi ,,pétkrat tydné®, ,,ob den®, ,tfikrat tydné*
X

popiipad¢ ,,jedenkrat tydne“. Po jednom jsou zastoupeny odpovédi ,.tfikrat az pétkrat

tydné* a ,,malo*. Ttikrat se nam objevila odpoved’ ,,dvakrat tydn&®.

18

18 - W 2x denné

16 7 m dénné

14 A o

12 - M 5x tydné

10 A 3x-5x tydné

g : Hobden

a v 2 . 2 2 > 2 . B 3x tydné
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(2) ] H—‘—‘—‘T W 2x tydné

2x dénné 5x 3x-5x ob 3x 2x 1x  malo W 1xtydné
denné tydné tydné den tydné tydné tydné H malo

Obrazek 101 — Jak ¢asto s ditétem cvicite a trénujete doma?
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Obrazek 102

Nejpocetn€jsi na tuto otazku byla odpovéd’ ,,ano®, kterd neni nijak prekvapujici a
vyskytla se celkem u dvaceti tfi respondentt. Tti rodi¢e uvedli, ze zaznamenali ,,veliké
pokroky* a dva poukézali na ,,vyrazné zlepsSeni*, na cemz maji hlavni zasluhu jak pani
logopedka, tak i rodi¢e déti. Po jednom jsou zastoupeny nasledujici odpovédi:

,Lurcite, ,,zatim ne*, ,,ne” a ,,mirné“. U odpovédi ,,ne* se nejspiSe jedna o pacienta,

ktery nenavstévuje poradnu delsi dobu, proto se pokrok zatim nedostavil.
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Obriazek 102 — Zaznamenali jste pokroky od té doby, co dochazite na logopedii?

Obrazek 103

U této otdzky se objevilo veliké mnozstvi odpovédi, a to konkrétné¢ dvanict.
V osmndcti pfipadech uvedli rodi¢e, Ze u nich samotnych se nikdy Zadna vada
feci/vyslovnosti neobjevila, z cehoz mizeme vyvodit, ze dité tedy svoji vadu po nich
zd&dit nemohlo. V ostatnich ptfipadech se alesponi u jednoho z rodic¢ néjaka vada
objevila. Ve ¢tyfech piipadech si mizeme v§imnout, Ze se u otce objevila nespravna
vyslovnost hlasky ,,r*. VSechny ostatni odpovédi jsme zaznamenali pouze jedenkrat, a
to tyto: ,,otec i déda (§patna vyslovnost“, ,.rodi¢e (R)“, ,,rodi¢ (sykavky)®, ,.otec (R),
,otec (opozdény vyvoj fedi)”, ,matka (sykavky), ,matka (R, R)*, ,matka (R, L),
»matka (dyslalie)* a ,,v celé rodin¢ z matciny strany (rd¢kovani)*“. Z vysledkii nam
vyplyva, ze v jednom piipadé mohlo dit¢ zdédit vadu po svych rodicich, nebot’ se
vyskytla u obou. Celkem v sedmi piipadech mél vadu fe¢i/vyslovnosti v rodiné pouze

otec a v péti piipadech mohly déti zdédit svoji vadu po matkach.
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Obrazek 103 - Vyskytla se nékdy u Vas (u rodic¢i) néjaka vada reci ¢i

vyslovnosti?
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6 Diskuze

V nasledujici diskuzi se pokusime co nejpiesnéji popsat vysledky vyzkumné
casti diplomové prace. Zejména budeme srovnavat predpoklady pied vyzkumem
s vysledky celého vyzkumu a zjistovat, jestli se predpoklady vyplnily, v opacném

piipadé je budu vyvracet.

Nejprve budu hodnotit vysledky v nejstarsi kategorii, tedy déti ve véku pét a
pul let ¢i star$i. Déti v této kategorii bylo celkem ¢trnact a podstoupily vyzkum celkem
Vv péti riznych cvi€enich, které jsme popsali vyse. V prvnim cviceni mély déti za kol
pojmenovat ¢innost chlapce ¢i psa na obrazku a naSim predpokladem byl spravny
vybér slovesa, coz se ve vétSin€ piipadi potvrdilo. Vyskytly se vSak i pfipady, kdy
déti pouzily nespravné sloveso, co se ty¢e vyznamu, a to napiiklad u obrazku €. 3, kdy
nékteré vyikly sloveso ,,stoji“, které povazujeme za chybné z hlediska vyznamu. Jisty
problém se vyskytl i u obrazku ¢. 6, kdy jeden chlapec pouzil pouze spojeni ,,ptes
plot®, které sloveso neobsahuje vitbec. Ve vSech ostatnich ptipadech se ndm nevyskytl
zadny problém ve vybéru slovesa. Predpoklad doplnéni slovesa néjakou dalsi
informaci, naptiklad pfedmétem ¢i pfisloveénym urcenim se ve vétSin€ piipadd
potvrdil. Konkrétné jsme zaznamenali n¢jaké dalsi doplnéni slovesa v osmdesati deviti
objevilo pouze sloveso bez jakéhokoli doplnéni. Dalsi pfedpoklad bezproblémového
vypravéni pohadky Bob a Bobek se béhem vyzkumu potvrdil, pouze asi ve dvou
piipadech jsme museli détem davat otazky, jelikoZ nebyly samy schopné souvisle
mluvit o obrazcich za sebou jdoucich. Pfedpoklad zapamatovani si hlavnich myslenek
z ptibéhu O detech z Gogolovy ulice se také potvrdil. V tomto cviceni byly déti
Sikovné a témét vSechny zachytily hlavni mysSlenku ptibéhu. Jen zfidka se vyskytly
nejasnosti v reprodukci, konkrétné ve dvou piipadech déti popletly zminované zvite.
Také pfedpoklad nezapamatovani si jmen déti, ndzvu zemé a ¢isla domu z ptib&hu se u
valné vétSiny déti potvrdil. Jméno ditéte si zapamatovaly pouze dvé déti a to vzdy po
jednom a nazev zemé uvedly &ty¥i déti, coZ je v ramci jejich véku veelku hodné. Cislo
domu neuvedlo zadné z déti, coz je v souladu s piedpokladem. S piedpokladem
tvofeni rymu na dand slova ve ¢tvrtém cvieni bychom po vyzkumu nesouhlasili,
nebot’ toto cviceni délalo détem veelku problémy. S vyjimkou u rymu na slovo ,,sele*
nam ve vSech ostatnich rymech ptfevazuje ,,zddnd odpoveéd™. Ve vétSin€ piipad

nejcastéji polovina nebo alespon tfetina déti neuvedla rym zadny, coz jsme rozhodné
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neptedpokladali. Pfedpoklad spravného pojmenovani obrazkl na podstatnd jména se
z veliké Casti potvrdil. V tomto cviceni nemély déti obecné témét zadné problémy
S pojmenovanim danych obrazkd, ale i zde se nasly né&jaké vyjimky. Vyjimkou byl
obrazek s medvidkem pandou, u kterého déti sice poznaly, ze jde o medvéda, ale ve
dvou ptipadech uvedly jeho nespravny nazev. Dalsi vyjimkou byly odpovédi ,,tuc¢nak*
a ,,delfin“ u obrazku se zralokem, ¢i odpovéd’ ,,sova™ u obrazku s vosou. Necekané
problémovy byl obrazek s babovkou, kterou piesné polovina déti nedokazala
rozpoznat, co se na obrazku nachdzi. Pfedpoklad moznych probléma ve znalosti a
schopnosti pojmenovat obrazek s chameleonem, chobotnici a kosmonautem mtizeme u
prvnich dvou jmenovanych obrdzkii vyvratit, nebot’ tyto obrazky nebyly pro déti
problémové. Naopak kosmonaut délal poloving déti vétsi problémy, kdyz ho

nedokézaly pojmenovat.

Druhou v pofadi se budeme zabyvat kategorii, kde byly déti ve v€ku od ¢tyf a
pul do péti a pal let. Tato skupina byla skoro stejné pocetna jako skupina predskolak,
presné Citala tfinact déti. U prvniho cviceni jsme predpokladali spravné pojmenovani
obrazkli na vybér slovesa. Vyjimkami byly obrazek ¢. 3 a ¢. 6, pficemz u prvniho
zminované¢ho jsme jedenkrit zaznamenali odpovéd ,stoji na diivi“, coz je
Z obsahového hlediska nespravné, a u druhého zmitiovaného jsme zaznamenali ne
uplné spravné spojeni ,,pieskakuje zdbradli, konkrétn¢ predmét uvedeného slovesa
nesouhlasi s obrazkem. Tyto dvé vyjimky jsou vSak v takovém mnozstvi odpovédi
prakticky zanedbatelné, tudiz mizeme fici, Ze se na$ piedpoklad potvrdil. U druhého
cviCeni bylo nasim pfedpokladem bezproblémové vypravéni obrazkové pohadky Bob
a Bobek. Problémy nastaly pouze u tfetiho a posledniho obrazku, ptfi¢emz u tietiho
vetSina déti neuméla spravné pojmenovat danou situaci a u posledniho obrazku sice
déti nemély problém popsat situaci, nicméné asi polovina znich ptibéh nijak
nezakoncila, coz ale neni, podle ndzoru odbornika, v jejich véku nic dramatického. U
dalsiho cviceni bylo pfedpokladem zapamatovani si hlavnich postav z pohadky Maly
pandcek a mald panenka, coz se potvrdilo. Déti zvladly hlavni postavy z pohadky
pojmenovat moznd i1 z divodu, ze je mohly vidét na obrazku, coz jim zajisté pomohlo.
Naopak piredpoklad struéného pievypravéni déje této pohadky bychom vyvratili,
nebot’ déti ve vétsiné piipadet nedokdzaly fici pointu ptibéhu samy od sebe. Musela
jsem je navadét otdzkami a az poté se byly schopné k pointé touto cestou dostat.

Ptedpoklad spravného pojmenovani obrazka na podstatnd jména u Ctvrtého cviceni
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muzeme, bez vyjimky u dvou obrazki, potvrdit. Problém nastal u druhého obrazku,
kdy pét déti uvedlo nespravné pojmenovani ,lev a u ctvrtého obrazku, kde jsme
jedenkrat zaznamenali nespravnou odpovéd ,zirafa“. Posledni predpoklad v této
kategorii, a to ptfedpoklad moznych probléma pii pojmenovani obrazku s rytifem
muzeme po vyzkumu vyvratit, nebot vSichni z dotazovanych dokazali obrazek

spravné pojmenovat.

Posledni v pofadi budeme srovnavat vysledky a predpoklady nejmladsi
skupiny, a to déti do ¢tyt a pul let. V této skupiné podstoupilo vyzkum pouze pét déti
z davodi, které jsou popsany vyse. Predpoklad spravného pojmenovani obrazku na
slovesa u prvniho cviceni se potvrdil. Déti v této kategorii byly velice Sikovné a za ne
uplné spravné mizeme povazovat pouze dvé odpovedi. Prvni u obrazku ¢. 3, kdy dité
uvedlo, ze pes ,,vali sudy* a druhou u obrazku €. 6, kdy byl nespravné uveden predmét
slovesa ve spojeni ,,skace do brany“. Ve druhém cviceni jsme piedpokladali
bezproblémové doplnéni slov do vét ¢i odpovedi na otazky, coz se do velké miry
potvrdilo. Témér se v§im si déti védély rady a problémy nastaly pouze u jednoho
ditéte, které nedovedlo fici, co ji kralik a také feklo, Ze kocka pije vodu. Ostatni otazky
¢1 doplnéni véty détem ned€laly problémy, ba dokonce tii z péti déti odpovédely na
otazku, jak se fikd tatinkovi a mamince, coZ jsme v tomto véku ani neptedpokladali.
Z toho vyplyva, ze ptedpoklad mozného problému neznalosti slova pii pojmenovani
,,maminky a tatinka * mizeme vyvratit, nebot’ vice jak polovina déti si s timto tikolem
poradila. U tfetiho cviCeni jsme piedpokladali zapamatovani si slonova jména
z pohaddky Povidani o slonu Bimbovi, coz se z vétsi Casti potvrdilo, nebot’ tfi déti
jméno uvedly samy od sebe, ostatni alespoil spravné uvedly, o jaké zvife se jednalo.
Ptedpoklad zapamatovani si, co se Bimbovi v pohadce stalo, se potvrdil, kdyz vS§echny
déti uvedly tento fakt bud’ samy od sebe, ¢i spravné zodpoveéd€ly tuto otdzku.
Piedpoklad bezproblémového pojmenovani obrazkl na podstatna jména u posledniho
cviCeni se potvrdil, jelikoZ vSechny déti byly schopné obrazky pojmenovat. Jediny
problém nastal pfi pojmenovani patého obrazku, na kterém se nachazi labut’, ale 1 toto

jsme piedpokladali, tudiz se 1 tento piedpoklad naplnil.

Pokud cely vyzkum z hlediska ptedpokladi a vysledki shrneme, obecné
muzeme fici, ze vétSina predpokladi se potvrdila. Konkrétné celkem cCtyfi pétiny
predpokladi miizeme po vyzkumu potvrdit a zbytek ptredpokladii naopak vyvratit.

Celou situaci nebylo t€zké zhodnotit, nebot’ vysledky jsou ocividné a jasné.
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Zaver

Diplomova prace snazvem ,Vybrané aspekty logopedické péce u déti
ptedskolniho veku* je rozdélena na dvé Casti, na ¢ast teoretickou a praktickou. Cilem
teoretické ¢asti bylo na zakladé odbornych publikaci popsat problematiku spojenou
S timto tématem a vytvoftit si podklad pro c¢ast praktickou, ktera je s teoretickou casti

velice Uizce spjata a svym zpusobem na ni navazuje.

Teoretickd cast se déli do jedenacti dil¢ich podkapitol, které se vénuji
problematice spojené s nasim tématem. Konkrétné se zabyvaji vyvojem feci, moznymi
a nejcast&jSimi pri¢inami poruch feci, dale popisuji cestu K tspéchu pii napravé a
civilizaéni vlivy, které by mohly tuto problematiku ovliviiovat. Charakterizuji také
podrobnéji vyvoj fe¢i od narozeni do c¢tvrtého roku ditéte, vénuji se diagnostice,
nasledné diagnoéze, diagnostice jazykovych schopnosti a dovednosti, také hodnoceni
urovné Ctenarskych dovednosti, metodam a hram spojenym s touto problematikou,

které se doporucuji pouZzivat, a posledni kapitola patfi prevenci vychovou.

Prakticka cast, jak uz je vySe napsano, tizce souvisi s ¢asti teoretickou. V této
casti jsme se detailnéji vénovali vybranym aspektim logopedické péce u déti
piedskolniho véku, nebot’ u téchto déti se logicky vady feci a vyslovnosti vyskytuji
nejhojnéji. Praktickou ¢ast jsme zpracovali na zékladé vyzkumu, ktery jsem provadéla
v logopedické poradné v Ceskych Budgjovicich. Vyzkum absolvovalo celkem tficet
dva déti ve veéku Ctyfi az Sest let, tedy ro¢niky 2007, 2008 a 2009. Vyzkumna ¢ast se
dale déli do tii kategorii, do kterych byly déti rozdéleny podle svého véku. V prvni
kategorii bylo celkem Ctrnact déti starSich péti a pul let a plnily postupné pét ukoli. Ve
druhé, prostiedni, kategorii podstoupilo vyzkum celkem tfinact déti od ve véku od Ctyt
a pal do péti a pul let, jejichz ukolem byla étyfi cvieni. Tieti kategorie patfila
nejmensim a Citala pouze pét déti ve veku do Ctyt a pul let, které plnily také Ctyti

tkoly.

Nejveétsi ¢ast praktické ¢asti se veénuje vyzkumu v logopedické poradné a
podrobnému zpracovani jeho vysledki. V kazdé kategorii mély déti rizna cviceni jako
naptiklad: obrazky na slovni zasobu (zejména slovesa), vypravéni obrazkové pohadky,
reprodukce pohadky, obrazky na slovni zasobu (zejména podstatna jména), Ci tvoieni
rymu. Obecné jsme se tedy nejvice vénovali slovni zdsobé€, schopnosti tvofit véty,

popisovat obrazky, pfevypravét pohadku, stim souvisejici schopnosti navaznosti
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vypravéni, ¢i  dovednosti vybrat obsahové spravné sloveso. U nejstarSich
(ptedskolakl) nas zajimala také schopnost utvofit rymy, které¢ jsme zdmérné zaradili
pouze do této kategorie. Zpracovani celého vyzkumu bylo ¢asové naroéné, ale nebylo
slozité, nebot’ jsem méla veSkeré informace a vykon déti k dispozici diky nahravce pii
vyzkumu, coz mi praci opravdu ulehcilo, jelikoz jsem se mohla k vykoniim déti béhem
zaznamenavani vracet a dikladné si vSe poznamenat. Pravé z tohoto divodu bylo
mozné vyzkum zpracovat velice detailn¢ a poukézat na mnoho jevi, které jsme u déti

zkoumali.

Se vSemi détmi se mi pracovalo velice dobie a ve vétsiné pfipadd i snadno, a to
predevsim diky pani logopedce, ktera podle svého uvazeni déti a rodiny do vyzkumu
vybrala a nasledné oslovila, nebot’ mnohé ze svych pacientti zna uz dlouhou dobu.
Vybér déti byl velice dulezity, nebot’ kazdé¢ dit€ jsem vidéla pouze jedenkrat, a pokud
by pani logopedka vybirala déti, o kterych doptedu vi, Ze jsou velice stydlivé a Ze by

vewvr

se zpracovavaly velice tézko.

Pted vyzkumem jsme si pro kazdou zminovanou kategorii vytvofili jisté
predpoklady, kde by mohly u déti nastat problémy a co pro né naopak bude
bezproblémové. Puvodni piredpoklady a zavéreéné vysledky jsou poté v diskuzi

jmenovité¢ okomentovany a na zéklad¢ vysledkil potvrzeny, ¢i vyvraceny.

Prakticka ¢ast dale obsahuje podrobnou analyzu dotazniki a z nich ziskanych
informaci, které vypliovali rodi¢e déti béhem mého vyzkumu. Zjistovali jsme
konkrétné, zda se jednalo o chlapce ¢i divku, kolik doty¢nému ditéti bylo let, dale
divod navstévy u logopeda, jinymi slovy diagnézu ditéte, také vek, kdy se u ditéte
vada projevila, kdo si ji vS§iml, jak ¢asto dochazi rodina k pani logopedce, jak Casto
s dité¢tem trénuji doma a zda zaznamenali né&jaké pokroky od doby, kdy zacali
logopedii navstévovat. Posledni a neméné diileZitou informaci pro nas byl fakt, zda se
u rodici vyskytla néjakéd vada teci ¢i vyslovnosti a pokud ano, u kterého z rodict a o
jakou vadu se jednalo. Posledni informace nés zajimala zejména z diivodu, zda je

mozné, ze dit¢ zdédilo svoji vadu feci nebo vyslovnosti po nékom z rodiny.

Dalsi moji snahou bylo poskytnout praktické rady a informace ohledné
moznych vad feci nebo vyslovnosti lidem, kterym by to mohlo byt uzite¢né, pokud se

jim dité s timto problémem narodi.
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Myslim si, ze cile stanovené ptfed zpracovanim této diplomové prace se po
jejim dokonceni naplnily a ze jsem docilila toho, ¢eho jsem docilit chtéla. Cela prace
se mi zpracovavala velice dobfe, coz je zajisté dano také tim, ze se o tuto problematiku

uz delsi dobu opravdu zajimam.
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Piiloha ¢. 1

Dobry den vazeni rodice,

jsem studentkou Pedagogické fakulty v Ceskych Bud&jovicich, kde studuju &esky a anglicky
jazyk v prvnim ro¢niku navazujiciho magisterského studia. PiSu diplomovou praci na katedie
ceského jazyka na téma ,,Jybrané aspekty logopedické péce u deti predSkolniho véku.
V diplomové praci se tedy budu zabyvat predev§im vadami feci a vyslovnosti a rada bych
provedla vyzkum v logopedické poradné. Veskeré ziskané informace a materialy budou
anonymni, budou slouzit pouze k védeckym tuceltim a budou soucéasti mé kvalifikacni prace.
Obracim se na Vas tedy s prosbou umoznit mi vyzkum, ve kterém bych v poradn€ pracovala
s Vasimi détmi a provedla nahravku potiebnych informaci pro vyzkum. V posledni fadé bych
od Vas jesté potiebovala vyplnit dotaznik ohledné pohlavi, véku, fecové vady vaSeho ditéte a
otazky s vadou souvisejici. Vs souhlas a vyplnéni dotazniku mi pomizou kvalitné¢ zmapovat

danou problematiku.

Timto se na Vs tedy obracim a prosim Vs o souhlas pro provedeni vyzkumu.

Mnohokrat d€kuji za Vasi vstiicnost a spolupraci.

S pozdravem Zuzana Novakova.

ZuziNovakova@seznam.cz
- )
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C. Budgjovice, 30. dubna 2013.

Svym podpisem stvrzuji souhlas.
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Ptiloha ¢. 2

DOTAZNIK K DIPLOMOVE PRACI

»Vybrané aspekty logopedické péce u déti predSkolniho véku*

Vék Vaseho ditste:

Pohlavi: divka/@ﬁl‘ébjé@

Z jakého dl‘llvodu.m;;vétévujete s Vasim ditétem logopedickou poradnu? (diagnéza?)
JATEA VOS]

V kolika letech se u VaSeho ditéte vada %fojevila?

OP kA (-3 10k -
Kdo si vady feci/vyslovnosti v§iml|?
V) cotr/
Jak dlouho uz dochazite na logopedii?
L AOKY
Jak Casté jsou Vase navstévy u logopeda?
JEPLy  [1ESICHE
Jak Casto s ditétem cvicite a trénujete doma?
» o
ey ¢

Zaznamenali jste u Vaseho ditéte pokroky od té doby, co dochazite na logopedii?
VHC)TE

Vyskytla se nékdy u Vas (u rodi¢l) néjaka vada feci ¢i vyslovnosti? Pokud ano,
napiste prosim u koho z rodi¢l a konkrétné jaka vada..
7 = B foori s ‘:7 T A i T /
TEC /S DEDA PI7ETE SIATAVE LSl

/
/

JE Ji77 SPI70E AOZHET

Dékuji za vyplnéni. Bc. Zuzana Novakova
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