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(posudek vedeuethoe/oponenta prace)

Nazev prace: Significance, Influence and Signs of Consumerism Among Czech Children and Adolescents

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C
— dobie, N — nevyhovél):

1) Struktura prace, jeji téma a cile (Uplnost, logicka posloupnost a vyvédzenost kapitol, rozsah prace,
relevance tématu a cili prace z hlediska ptinosu pro uréity védni obor, pedagogickou praxi apod.)
A — vyborné; B — velmi dobfe; C — dobfe; N — nevyhovél/a

Ptedlozend diplomova prace ma logickou strukturu, kapitoly jsou vyvazené a text prace je podle obvyklych
konvenci akademického psani rozdélen na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou, ve které autorka prezentuje
vlastni navrh vyucovaci jednotky zaméfené na rozvijeni znalosti a dovednosti z oblasti spotfebitelské
gramotnosti a dale pak vysledky pilotniho dotaznikového Setfeni zaméfeného na postizeni konzumniho
chovani vybrané skupiny ceskych déti.

2) Prace s literaturou a dalSimi informacénimi zdroji (vybér, sprdvna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem, napojeni na existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu
tématu prace a formulaci vyzkumného problému, prace s cizojazycnou literaturou)

A — vyborné; B — velmi dobfe; C — dobfe; N — nevyhovél/a

Prace s literaturou odpovida danému typu kvalifikacni prace: napt. v teoretické expozici autorka shrnuje a
reflektuje kli¢ové piispévky do sociologické diskuse o konzumerismu (Veblen, Bauman, v Ceské republice
Keller atd.), fadu svych argumentt vhodné dopliiuje daty a vysledky empirickych Setfeni a vyzkuma. Kladné
hodnotim skutecnost, Ze autorka s odkazovanymi texty a daty skute¢né pracuje, vzdy je vyuziva k tomu, aby
podpofila své argumenty.

3) Metodologickd a metodicka stranka prace (stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod,
popiipadé¢ metodologické zdiivodnéni vyberu metod)
A — vyborn¢; B — velmi dobte; C — dobie; N — nevyhovél/a



Hodnoceni metodické a metodologické kvality prace se vztahuje zejména na jeji zavéreCnou cast, kde
autorka predstavuje vysledky dotaznikového Setfeni. Tato Cast prace je zpracovana disledné a piijatelnée,
nachazim v ni v8ak né€kolik drobnych nedostatkli. Autorka se rozhodla hledat odpovédi zejména na dvé
vyzkumné otazky: 1. What do brands mean for the children? 2. Do the children show signs of consumerism
through their preferences and consumer behaviour? Zejména v ptipadé druhé otazky méla podle mého
nazoru autorka zietelnéji definovat a operacionalizovat znaky konzumerismu. Co je to konzumerismus a ¢im
se vyznacuje je samoziejmé predmetem de facto celé prace. V piipadé kvantitativné zaméfeného
dotaznikového Setfeni vSak méla autorka piedem zfeteln&ji vymezit, co bude povaZovat za znak
konzumerismu a co nikoli. Autorka dale tfidi posbirana data podle dvou proménnych (rod: chlapci/divky;
sidlo: mésto/venkov). Zavedeni téchto proménnych vSak neni v textu nikde vysvétleno, ani v teoretické ¢asti
prace jsem se nesetkal s ni¢im, co by jejich zavedeni vysvétlovalo. Tyto pfipominky lze vSak vzhledem k
danému typu kvalifikacni prace a s ohledem na jinak dobfe zpracované dotaznikové Setfeni povazovat za
tolerovatelné.

4) Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a
koncepty, kontextudlni spravnost argumentace)

A — vyborné; B — velmi dobfe; C — dobte; N — nevyhovél/a

Autorka prokazala odbornou znalost v oblasti konzumerismu, spotfebitelské gramotnosti a ji zpracované
dotaznikové Setfeni ma piijatelnou troven.

5) Zavéry a naplnéni cili (jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou
nové poznatky vztazeny k plvodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace nahlizeny kriticky —
napiiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

A — vyborné; B — velmi dobie; C — dobie; N — nevyhovél/a

Autorka dokézala naplnit stanové cile, zavéry jsou formulovany srozumiteln¢ a piehledné.

6) Uroveii jazykového a stylistického zpracovani (odborny jazyk, gramaticka a pravopisnd spravnost,
stylisticka kvalita)

A — vyborné; B — velmi dobfte; C — dobte; N — nevyhovél/a

Prace je napsana angli¢tinou odborného stylu a kvalitou své jazykové a stylistické stranky je na dobré trovni.

7) Formalni a graficka uroven prace (obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji graficka Groven)
A — vyborné; B — velmi dobfe; C — dobte; N — nevyhovél/a

Z formalniho a grafického hlediska prace splituje pozadavky kladené na tento typ kvalifikacni prace.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Lucie Jochmannova ptedlozila peclivé zpracovanou praci, kterou lze ve vSech hodnocenych kritériich
povazovat za vybornou. Kladné je nutno hodnotit i skutecnost, Ze text je napsan v anglickém jazyce, a to
kultivovanou angli¢tinou odpovidajici obvyklému stylu uzivanému v angloamerickych socialnévédnich
odbornych Zurnalech. Spotfebitelskému chovani, konzumerismu a konzumni spolecnosti je v cizojazycené



literatuie vénovana zna¢na pozornost. Ackoli kli¢ové teorie a koncepty (jako tfeba ty Baudrillardovy ¢i
Baumannovy) Ize aplikovat i na situaci v Ceské republice, kladem a piinosem piedlozené diplomové prace
prace je velmi tizké zaméfeni pravé na problematiku konzumniho chovéni déti v Ceské republice. Prace tak
nabizi shrnuti fady doposud realizovanych vyzkumi zamé&fenych na postizeni spotfebniho chovani Cecht,
pridava vlastni dotaznikové Setieni a téma konzumerismu velmi vhodné rozsifuje o vzdélavaci rovinu. Text
Lucie Jochmannové tak 1ze mimo jiné povazovat za vydatreny piispévek do diskuse o potiebnosti rozvoje
spotiebitelské gramotnosti. Praci hodnotim jako vybornou.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobre

N — nevyhovél/a \
. ! * o
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Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace



