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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vyuziti fotografickych kolekei listli ve vyuce morfologie rostlin

V predkladané diplomové praci autorka navazala na vysledky své bakalaiské prace, jejimz hlavnim
pifinosem bylo zpracovani fotografické kolekce riznych druhd listd. Tuto kolekci vyuZila pro
zpracovani pomérmné zdatilého vyukového programu pro interaktivni tabuli. Vyukovy program byl
zaroven zpracovan podle zasad moderniho trendu badatelsky orientované vyuky. Zpracovany
vyukovy program byl ovéfen vpraxi a bylo provedeno terénni Setfeni sledujici vliv pouzitého
vyukového programu na urovenl Zdkovskych znalosti a trvalost ziskanych poznatkd. Price ma typické
¢lenéni a spliiuje formalni pozadavky kladené na diplomovou praci.

Z pozice vedouciho diplomové prace mam k predkladané praci nasledujici ptipominky:

Autorka zpracovala podle zasad badatelsky orientovaného vyudovani na pomérné dobré urovni
vyukovy program, ktery poutavou formou postihuje vSechny aspekty morfologie listu a mize byt
v praxi dobte vyuzitelny pro vyuku ( o cemZz svéd¢i i zajem uditell z praxe). Bohuzel zavéreéna faze
diplomové prace byla velmi uspéchana, coz mélo na celkovy vysledek pomémé negativni dopad
(vedouci DP doporucila autorce odlozit odevzdani DP). Vzhledem k tomu se v praci v ¢asti ovéfeni
ve vyuce a v ¢asti vyzkumného Setfeni stejné tak jako v celkovém zavéreéném zpracovani objevuji
nékteré zbytecné nedostatky, které mohly byt jisté odstranény pfedem, pokud by autorka pred
odevzdanim stihla celou préci jesté zkonzultovat s vedouci DP ( kviili ¢asovému stresu pred terminem
odevzdani byly vedouci DP predlozeny jen fragmenty prace ) .

Z hlediska metodickeého povazuji za zavazny nedostatek, Ze pri terénnim Setfeni na Skolach jako
vyuCujici pedagog u skupiny Zak( vyucovanych podle interaktivniho badatelského programu
plsobila sama diplomantka, avSak u skupin kontrolnich, kde Zaci byli vyucovani klasickou frontalni
vyukou vyucovali pfimo ucitelé pfirodopisu z jednotlivych skol. K tomuto kroku autorka ptistoupila
na zakladé¢ vlastniho uvazeni pravé pod casovym stresem k urychleni procesu ovéfovani ve vyuce, jak
sama v DP uvadi .Vyzkum tak vS8ak nemohl byt zcela objektivni. Ziskana data byla ovlivnéna jednak
tim, Ze nekteri zaci své pedagogy jiz znali a byli zvykli na jejich styl vyuky, zatimco vyuka vedena
diplomantkou mohla byt pro dotéené zaky zajimavéjsi jiz jen tim, Ze se jednalo o nového pedagoga.
Nebylo také jist¢ mozné zajistit, aby na vSech tfech testovanych Skolach ucitelé, kteti vedli frontalni
vyuku podavali zcela totozné informace, o rozdilech v pojeti vysvétlované latky nemluve.

Data z terénniho Setfeni jsou pfedkladana ve formé grafli, ne zcela béznym zplisobem. Je udavana
primérna hodnota bez smérodatné odchylky, avSak jsou poskytnuty informace o nejvyssich
a nejniz8ich hodnotach v testovaném souboru. Autorka uvadi, Ze zjisténé rozdily ovérovala testem,
hodnoty t testu vSak nikde nejsou uvedeny, ¢tenar proto nema piehled , u jakych hodnot byly rozdily
mezi sledovanymi skupinami respondentl statisticky prikazné.



Mam vyhradu k formulaci otazky ¢.6. B - palisty jsou drobné parové ukrojky ptisedajici na cepel
listu — ANO — NE. Autorka uvadi jako spravnou odpovéd’ Ne, palisty jsou na bazi fapiku u stonku. —
Existuji v8ak 1 listy bezrapikaté s palisty .

Kapitola vysledky v podstaté zahrnuje 1 diskusi k jednotlivym otazkam , bylo by tedy vhodné;jsi
nazvat tuto kapitolu Vysledky a diskuse. Naopak vlastni Diskuse v podstaté neni diskusi nybrz
jakymsi autoréinym povzdechem nad obtizemi préace. Tento citoveé zabarveny text nepiislusi vécnému
stylu odborné prace.  Nenalezneme zde zadné srovnani autor¢inych vysledkd s vysledky
predchazejicich studii. Neni citovana Zadna zahraniéni védecka prace sledujici obdobnou tematiku.
I ptes uvedené nedostatky ale predkladanou praci vzhledem ke zdafilému vyukovému programu
povazuji za pfinosnou a splnujici vytéeny cil a navrhuji ji proto k obhajobé.
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