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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Pocita¢ a zak druhého stupré zakladni Skoly

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dolse, C — doke, N — nevyho#)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky

(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjecmplikovat A
na konkrétni problém)

2. Vécné chyby A
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)

3. Struktura prace A
(logicka navaznost, vriii vyvazenost)

4. Rozsah prace B
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay)

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila A
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné)

6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

7. Graficka a formalni Groveii: B
(vyborna, pimeérna, dostéujici, nevyhovuijici)

8. Jazykoveé a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimeérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedeueiho/oponenta:

PredloZzend diplomova prace zpracovava problematiktiahve Zak prvniho stupé
k vypaietni technice a Internetu.

Prace ma logick&lenéni a podava uceleny pohled na popisovanou probikmat tvai
piehledny a kompaktni celek. Z prace je patrné, Zerama dobré teoretické i praktické
zadzemi a umi spragrformulovat své mysSlenky a navrzeny postup dokdravst sestavit a
pisemi vyjadrit.

Metodika zpracovani diplomové prace je vhédivolena. Jazykova Uroikezpracovani je
dobra. Citace vykazuji jisté odchylky od ¢itd normy.

V préaci se vyskytuji gkteré formalni chyby aigklepy nap: 7°, 24 chybné uvozovky, 21
rozdilné fonty v pozndmkéach paédrou, 29 svoou, 31 zarovnani odstavce na prapot® a1
mnoha dalSich mistech chybi mezefedp%, 62 u graf by nenglo byt uvedend®ada 1, 66
popis grafu na nasledujici stgan71 nevhod#é zvoleny typ grafu (il by byt pouzit
sloupcovy nikoliv spojnicovy).

Po obsahové strance pracensjg vytyéené cile. Rozsah prace odpovidé@ri®mu rozsahu
diplomové préace.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Myslite, Ze roz§eni a zkvaliténi vyuky informatiky by pomohlo snizit uvéaa rizika?

Stupen klasifikace vyborrg velmi dolie dol¥e nevyhovl

Celkové hodnoceni prace: vybor#

(vyslednd znamka neni aritmetickymiap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidj@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

V Ceskych Budjovicich dne 26. 1. 2014 Ing. Michal SePf.D., v.r.

Podpis oponenta diplomové prace



