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Vytvoreni metodiky vyuky plavani dti mladsiho Skolniho

NAZEV DP véku formou DVD
Cil prace: Cilem diplomové préace je vytiib a sestavit metodiku vyuky plavanitd
I prace. mladsiho Skolnihodku formou DVD.

CAST 1 - HODNOCENI ZAKLADNICH POZADAVK U DIPLOMOVE PRACE

Instrukce k vypleni:

1. Prvnicast posudku se zaiuje na zakladni problematiku zpracovani prace,jbgehz spleni ji nelze

doporuwit k obhajolz. Hodnotit tyto aspekty Ize pouze odfativi ANO-NE.

Shoduje se zadani, nazev, cil a obsah diplop@ace? ANO

Sphuje BP_DP formalni pozadavky kladené na tento txgdikkacni
prace?Uprava dle vzoru KTVS PF (shodaegepsanym formatovanim), vyskyt NE
opakovanych pravopisnych chyb (zde se povazujexahranici 10 chyb), u obraik
a tabulek nesmi chybcislovani, nazev a popis, atd.

Jsou citace, seznam pouZzité literatury a pramresouladu s
pozadovanymi normami (ISO 690, Harvard...) a jsow/téu
internetové zdroje pouze z databasieckych a odbornyctasopis, ANO
oficialnich stranek statnich organizaci (sportswezy, MSMT gesky
statisticky dad...)?

Obsahuje DP_BPrgsny popis cile (Ukalpop:. predn¥tu) a pouzité ANO
metodiky prace a jsou pouZzité metody vhodné kecsplcile prace?

POKUD NENI SPLNEONVO JEDNO Z KRITERII (viz vy3e), DIPLOMOVA PRACE
NEMUZE BYT DOPORUCENA K OBHAJOB K.

. Celkow velmi maly rozsah vlastniho textu. 40 stran tepduaZuji u magisterské prace z
nedostatény rozsah.

. Atomizace textu na naprosto neadekvatni mnozshKagitol.Clengni 40 stran textu agf
hlavnich kapitol do celkem 100 sic! kapitol (v tw) druhého,ietiho actvrtéhoradu, je
naprosto neadekvatni.

. ResSerse literatury je provedena nestandardnisagem.

. Neékteré kapitoly druhéhtadu!! maji 7 — 1@adek!

. Nelze zkomprimovat kapitolu nazvanou stra historie plavani do sedi@dki a kapitolu
nazvanou sportovni trénink do degétilki, metodiku tréninku do #adki. To je vysndch
témto pojmam.

.V praci se vyskytuji hrubé chyby v terminologii. pi&klad nazev kapitoly 3.4.5 Skakani?~

D

p?

4.5.2 Kotoulova obratka — kraul, znak. Ty seqe liSi!




7. V DVD, které pisobi velmi unylym dojmem je¢kolik metodickych a technickych chyb.
Markantni je napiklad zalksr pazi g znaku apod.

8. Na rekolika stranach je vzdy odkaz pouze na jeden zdroj.

9. V seznamu pouzité literatury zcela chybi periodika.

10. Do internetovych zdrdjje pfipustné zgadit pouze oficialni stranky instituci a suaiag:.
MSMT apod.

CAST 2 - HODNOCENI KVALITY DIPLOMOVE PRACE

Instrukce k vyplreni:

1. Druhacast posudku sesruje zhodnoceni kvality vybranych asggitace. Hodnoti se pomoci kvalifikd
stupnice 1-4.

2. Znamka 1 — spbno zcela bez vyhrad &grpavajicim zfisobem.
Znamka 2 — spkmo, nedostatky neoviivji podstaté celou praci, zejména vysledky.
Znamka 3 — splmo s vyrazgjSimi, ale ne kritickymi nedostatky.
Znamka 4 — spimo pouze na Urovni zakladnich pozadaukedenych v prvrfsti.

3. Celkovéa zndmka bude vyjtena pomoci aritmetickéhojmeru.

Hodnoceni bakal&ské prace — kritéria — klasifikace (Zlngrgkf)
1. | Hodnoceni trovhformulace cile prace a jeho nagitin 3
2. | Hodnoceni kvality a urovrteoretickych vychodisek prace. 4
3. | Hodnoceni urovhzpisobuclenéni a logické stavby prace. 4
4 Hodnoceni metodické Uro¥rzpracovani a adekvatnost wyb 4
" | pouzitych metod.
5 Hodnoceni Urovéinterpretace vysledk diskuze a formulace
© | zawra bakaldské prace.
6. | Mira dodrZovani bibliografickych norem a citaci.
Hodnoceni aktualnosti a reprezentativnosti pouidéatury,
7. . , . 3
prameri a internetovych zdrdj
8. | Hodnoceni stylistické a jazykové Urévprace. 3
9 Urovei formalni Gpravy a zpracovani bakisliéé prace (text, grafyj, 3
" | tabulky).
Sowet znamek:| 32
Vyhodnoceni (sodet znamek): 9az15=1 16az22=23az28=3 29 a vice — nevyditav

Otazky a pripominky k obhajobé prace:
Viz ptipominky k praci.

Diplomova prace neni doporéena k obhajols.

nevyhowla

NavrZeny Klasifika¢ni stupai:
Do rameéku vypsat slovni hodnoceni z této Skaly: ary®, velmi dol¥e, dol¥e, nevyhovl/a

Vedouci - recenzent diplomoveé prace:
Jmeéno, tituly: Doc. PaedDr. Jan Stumbauer, CSc., V. Podpis:

V Ceskych Budjovicich dne: 7. 8. 2014
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