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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace:Monitoring vybranych geograficky népodnich druli rostlin ve vybranych lokalitach
Jihaseského kraje (natfkladu okred Cesky Krumlov aCeské Budjovice)

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pra¥ jednu z moznych znadmek: A — vybérmB — velmi dolbbe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Splnéni poZzadavki zadani
(dodrZeni zasad vypracovani, sincila prace) A

Autorka dodrzela zasady vypracovani prace & paplnila cile prace.

2. Pristup autora k feSeni prace
(vyuZzivani konzultaci, samostatnostrtsi piistup) A

Autorka projevila zn&nou samostatnostiiptvorbé prace. Konzultace vyuzivala. QGegi samostatnost g
trpélivost autorky pi ziskavani datimo v terénu.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(pouziti dopordené literatury, dodrZzovani bibliografickych norem) B

Préace s literaturou je na pémé dobré arovni, i kdyz ¢které zdroje jsou chykinzaazeny do podkapitolyf
populard nawna literatura, nelibse jednad spiSe o odborné publikace. Autorka dgarzitaini normu
pomerné dole, avSak i pesto se misty neubranila spiSe popisné &arentikor spravné diskuze s literaturou

4. Odborna spravnost, zhodnoceni vysledk
(prokéazani znalosteSené problematiky, schopnost aplikovat znalosti
na konkrétni problém) A

Autorka prokazala dobrou znalost sledované prohtiésnakteré podlozila kvalitnim terénnim jgkumem a
prokdzanim praktickych zkuSenosti a schopnostrmik@a@mt teoretické znalosti v praxi. Kapitole 4 mah
autorka vyuzit jestvétsSi zdrojovou variabilitu.

5. Formalni a graficka Uroven prace

B

Formalni arové prace je na dobré Urovni. V teoretiald@sti prace se sporadicky objevuilig velké mezery,
resp. odsazeni podkapitali obrazki a jednotlivé stranky prace pakigobi ,prazdnym* dojmem.
V poznamkéach podarou, které se vSak v ramci geografickych pr&ezhb prilis nepouzivaji, chybi zarovnar
textu do bloku. Je Skoda, Ze autorka nepouzila wiestnich fotografii z terénniho jmkumu. Misty,
piedevSim zawru prace, autorka nepouziva sprédiakritiku.

—



Otézky k obhajobé:

Jaka nebezgévidi autorka v &eni invaznich drubrostlin v ramciCR?

Jaky z moznych likvidaich gistupi by autorka zvolila ve sledovaném tGzemi jako nejivii$i? A z jakého
dauvodu?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)

| A-vyborrg |

V Ceskych Budjovicich, dne 20. 05. 2014 Mgr. Petra Karvar&kd®h.D. v.r.
Podpis vedouciho



