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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: MONITORING VYBRANYCH GEOGRAFICKY NEP UVODNICH DRUH U
ROSTLIN VE VYBRANYCH LOKALITACH JIHO ~ CESKEHO KRAJE (NA P RIKLADU
OKRESU CESKY KRUMLOV A CESKE BUDEJOVICE)

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —

dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

Préci Ize hodnotit jako Uplnou a dostat&rozsahlou, hlavniasti prace jsou vyvazen&azené v logické
posloupnosti. Kapitola 4. Kibva kapitola vysledky je vhodrilenéna na zajmové oblasti, chybi zde jen
rozsieny popis kvantifikace vyskytu — pet hektail celkow i prepaitenych.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

velmi cenné i pro praxi.

Metodiku prace Ize hodnotit vybatijak celko, tak v jejich jednotlivych déich ¢astech. Metodika
mapovani, ze které terénni prace vychazela bylaaprovéana a diky vhodnému desovani jsou vysledky

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

Pri zpracovéani diplomové prace bylo vyuzito velké rbstoi literatury ¥etns té nejaktual®jsi. Citace a
dodrzovani bibliografickych norem jsou v souladiésoky na diplomovou praci.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)



Problematika invaznich drilje specificka a fesahuje &nou znalost studeingeografie. Pro ziskani
relevantnich vysledkje pak nutna p#iva prace v terénu. Pro éltyto klicové podminky prokazala
diplomantka nadgirnérné schopnosti jejich aplikace.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Vysledky prace jsou velmi dobré, bylo by vhodnégedzsfit o presrgjsi kvantifikaci (zmignou jiz
v kapitole 1.) Tato ovSem nesouvigimo s geografickym aspektem, zvysila by degplikovatelnost v praxi).

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Jazykova arovieje velmi dobrd, bezipklepi a gramatickych chyb. Rowa kvalitni je i stylistické
zpracovani, praci jétiva a poskytuje mnozstvi konkrétnich informaci.

7. Formalni a graficka urover prace

A

Formalni drové je vyborna. Graficka Uroveprace je rovéZ velmi kvalitni, vyzdvihnout Ize velké mnozstvi
obrazovych filoh s velkou vypo¥dni hodnotou.

Otazky k obhajobé:

1. Méla by diplomantka jiz v této chviligaké navrhy na vylepSeni, rosiici ndvaznost své prace?
2. Je diplomantka informovand o aktualnich aktivit&th proti Sfeni invaznich druln(prokehlo rovrez
¢eskymi médii)?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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