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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Implementace badatelsky orientovanéhg/u¢ovani v hodinach zenipisu
na piikladu geografie nesta

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace

A[B|C|N

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

se autor relativhéasto opakuije.

Struktura préace je v celku vhodna, stgjako logicka posloupnost jednotlivych jejich kapitRozsah prace jg
porgkud tsi, avSak tento fakt neni, v tomtéigact na Skodu. Kvalitu prace bohuzel snizuje skntest, ze

2. Metodologick& a metodicka stranka prace

A[B]C|N

(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Cile a metody préace jsou stanoveny vhodn

Velmi pozitivne hodnotim vyuziti dotaznikového Beti @i zjiStovani zgtné vazby zék v ramci testovani

vytvorenych materidl. MenSi gipominky bych mil k formulaci rékterych otazek, resp. bych navrh

obohaceni dotazniku @&kolik otdzek dalSich (nd&potazky k narénosti apod.). Hodnocentebnice ze strany
pedagog by si zaslouzilo $3i vyzkumny vzorek.

. Préce s literaturou a dalSimi informatnimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A[B|C|N

Prace s dostupnou odbornou literaturou je na dabio¥ni. Askoliv mnozstvi autal, kteti se danym
problematikdm (badatelsky orientovana vyuka, kamsivismus, projektova vyuka, ale i vyuziti GIS, ERe
vyuce, geografie #sta ad.) ¥nuji je SirSi, cituje kolega Lezak jejich dostatg paset. Cita&ni aparét je
vétSinou v paadku. U citace vlastnich autorovych matériaych doportil formu ,(Lezak, 2014)“.




. Odborna spravnost — znalost problematiky AIBICIN
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti ha konkrétni problém)

V teoreticko-metodologickéasti autor projevil relativhdobrou znalost teorie badatelsky orientované vyuky

konstruktivistického pojeti vyiovani a dalSich témat gebnych pro kvalitni zpracovanéebniho materiélu.

Pri jeho tvork® také vhoda pouzil své znalosti ziskanétipstudiu jak geografie, tak obecné a oborgvé

didaktiky.
Autora je vSak nutné upozornit, Ze badatelsky doieena vyuka se jizadu let VCR (i kdyZ ne ve velké ng)
pouziva, a to jak v ramci ryzéippdowdnych gedn¥ti, tak v ramci pedneti humanitnich.

. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B]C|N

Cile préace byly spkny.
Autorovi se podilo nejen finést relativé pekny vhled do problematiky badatelsky orientovanélkyy ale

vyuku tématu ,geografie ésta“ na zakladnich Skolach.

V ramci jednotlivych aktivit v &ebnici jsou rozvijeny jak (kKdbvé) kompetence zéktak jsou velmi firozere
vyuzivany i Zakovské prekonceptiyprace s progedim, které Zaci znaji (v tomtdipac s néstem Sobslav).
Struktura jednotlivych lekci* &ebniho materilu je v padku. Formulace a volba Ukoje taktéz ¥tSinou
v poradku.

Za vyzdvihnuti stoji napadita motiai ¢ast, stejd jako volba orienténiho aparatu ¢ebniceci vyvazenost
jednotlivych ,lekci“.

DalSim plusem je i vyti@ni metodické firucky pro Witele, resp. manualu k praci s GPS loggers
S rekterymi obecw didaktickymi informacemi v metodickéiipuéce by se dalo polemizovat, ale
svém celku je finosna a v picidku. Skoda, Ze metodick&picka a manual neprosly otestovanim pedagog
Velmi pozitivreé hodnotim nejen konstruktivistické pojeti materidilibbadatelsky orientovang&asti prace, ale
v nékterych kapitolach ¢ebniho materialu i zagteni se na geografii mistniho regionu (v nejuzsiavasl
smyslu) ¢i ¢ast&né vyuZiti metody projektové vyuksi terénniho vytiovani. Skoda, Ze poslednimdva
jmenovanym nebyl dan v pracitgi prostor.

Na z&¥rech z testovani je vid Ze s materidlem jsou spokojeni hlavwn pro které je ufen, tedy samotn
Zaci. Velmi zajimavé by bylo zji&ti efektivity vyuziti tohoto materialu (vyuziti dugparalelnichifd na jedné
ZS, kde v jedné&idé by byl pouzit i vyuce vytvdeny webni material a druhéida by byla gena za pomoci
klasickych metod a pofeek). Za¥ry takovéhoto vyzkumu by byly pro autora §iselmi zajimavé.

piedevsim vytvit velmi zddilou ug¢ebnici, resp. &ebni poniicku, s jejiz pomoci Ize zefektivnit a zatraktivni

m.

o~

. Urover jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|N

Jazykova Urouvé je v rekterych pasazich prace velmi Spatna. Vyskytuje de eelarada peklepi ci
gramatickych a stylistickych chyb. Autogkdy pouziva dosti neodborny slovnik a zvlastni sloebraty —
nag. ,nesmirg interesantni* ad. V praci se bohuzel setkame samgSopakovani se a jistého ,slovniho
balastu” — nap s. 61 ,.... proto museli ob&’itelé p‘edem dany typ debny zarezervovat,ifpadré vypijdit
alespd dataprojektor’ Autora také upozawuiji na rozdilmez ,25%" a ,25 %"

. Forméalni a grafick& aroveii prace

A[B]C|N

Graficka strdnka vyti@né w@ebnice je na velmi vysoké udrovni. (Nemohu bohuzetirotit kvalitu i

promitani dataprojektorem na interaktivni talguplatno.)

V teoreticko-metodologickéasti se autor nevyvaroval trédimu neSvaru, kterym je duplicita nézgrafi —
vizs. 71.

Nekteré obrazky v metodickém materidlu nejsitelné (nap. mapa znazawujici miru urbanizaceéi mapa
Ceskeé republiky).




Otézky k obhajobé:

Pokusil se autor zaky vytknuté drobnosti v grafipkélol¥ vyukového materialu upravit do finalni verze

diplomové prace?
Autor jist¢ planuje zd#ly u¢ebni material vyuzivat ve své vlastni vyuce. Planwdjak i jeho zv@jnéni, resp.

distribuci tak, aby jej mohli vyuzivat i dalSi pegeove?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwerem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

N - nevyhovl |

| A-wyborrg | B-velmidole |  C - dobe
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