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Příloha k protokolu o SZZ č. Autor(ka): ZanetaYítů
Vysoká škola: Jihočeská uníverzitar, Č. nude;ovicích,

Pedagogickáfakulta Obor: PEV
Katedra: biologie Vedoucí bakalářské práce:
Datum odevzdání posudku: 23.I.2015 Mgr. Zbyněk Vácha

POSUDEK BAKALÁŘSXE PnÁCE

Název práce

§pp.ěasqá".si.trr.a.q.e.yýu.ky..y pla§tř.9.dí.ško..lníph.zahrad ( přírodní_c.h.uě_eb"p.l),na..1.,.a.2,.stuplti

z_eklaluíg.b.š.kq.l.y.r.qg.i.o..nu.něs..taTábqt

Práce obsahuje 35 stran textu, 10 stran příloh a cituje 34 literérních pramenů.

ZAMĚŘENÍ PRÁCE
Předložená bakalářská práce je:

rešeršního typu,
metodické povahy
didakticky orientovaná
experimentálně orientovaná

) orientovaná na terénnívýzkum
má charakter projektu
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UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA
Úvod práce
(x ) zřetelně a přesně vymezuje problematiku a cíle práce; hypotézy jsou jasně formulovány
( ) vystihuje problematiku práce, íkdyž ne zcela jednoznaěně, cíle nedostatečně vymezeny;

hypotézy jsou nejasně formulovány
( ) nevystihuje problematiku práce, cíle nejsou vymezeny;hypotézy nejsou formulovány

Literární přehled
( ) jasný a přehledný , vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatečné množství

informací, které shrnuje na přiměřené úrovni poznáni v dané oblasti
(x ) nelogicky členěný , vztahqe se k zadané problematice, s dostatečným množstvím 

'

informací, které danou zájmovou oblast přiměřeně charakterizují
( ) příliš stručný, s nedostatečným množstvím podkladů, informace nevystihují současný stav

poznáni či se k zpracovávané problematice vztahují pouze částečně

Informační zdroje
(x ) převzaté informace a jejich paraťrázejsou v textu řádně vyznačeny a citovány
( ) literatura je citována s občasný,mi chybami či nejednotným způsobem
( ) literatura není v textu řádně citována, citace j sou uváděny nej ednotně či zcela chybéji

použitá literatura
(x ) citace uvedené textu odpovídají seznamu literatury
( ) v seznamu literatury některé citace chybějí či naopak přebývají



Metodika práce
( ) jasná, přehledná a srozumitelná, použité metody jsou řádně uvedeny a popsány; vybraná

metodika a postupy mohou splnit vytčené cíle
( ) jasná a srozumitelná, nechybí podstatné metody a postupy, jež však nejsou dostatečně

popsány a vysvětleny
(x ) nesrozumitelná, metody a postupy jsou popsány nedostatečně
( ) nevhodně zvolené metody, nemohou dát odpověď na vytčené cíle

vÝslnory pRÁcE

Prezentace výsledků
( ) vhodně prezentované výsledky, odpovídajípoužité metodice
( ) srozumitelně prezentované výsledky, avšak zbytečně se opakují či naopak jsou neúplné
(x ) výsledky prezentovány nejednoznačně, nesrozumitelně; neuspořádaně;jsou neúplné
( ) pr ezentace výsledků nedo statečná

Vyhodnocení výsledků
( ) správné a jednoznačné, k vyhodnoceni použity vhodné metody průzkumu, testování, sběru

a analýzy dat
(x ) neúplné, nejednoznačné,íkďyž byly použity vhodné metody
( ) nesprávné, neúplné, k vyhodnocení nebyly použity vhodné metody a postupy

INTERPRETACE vÝslEnxŮ,t zÁvĚn

Diskuse
( ) diskuse je odpovídajíci, autor(ka) prokázal(a) dobrou znalost studované problematiky a

vhodně porovnává dosažené výsledky s výsledky a interpretacemi jiných autorů
( ) diskuse je dostatečná, autor(ka) dokázal(a) zhodnotit výsledky své práce, diskutuje

podmínky práce a jejich vliv na výsledky; v případě práce metodické povahy navrhuje
modifikaci metod, postupů, organizaci další práce

(x ) autor(ka) dokázal(a) zhodnotit výsledky své práce, interpretace datje však nedostatečná,
nezabývá se hlubším zhodnocením výsledků; nedostatečné porovnání s výsledky jiných
autorů

( ) interyretace dat je nepodložená, nesprávná či zcelachybí; neodpovídá zpracovaným datům
a údajům, spekulace převládají nad fakty

Závěr práce
(x ) práce má jasný a jednoznačný závěr, který je podložen výsledky; závěr odpovídá cílům

pr áce a stanovený m hyp otézám
() závěr práceje sice přesný a podložený, ale úplně neodpovídá cílům práce, nebo některé

cíle a hypotézy nejsou zmínény
() závěr práce není podložen výsledky či nevychází zpředložené práce; závěr práce není
jasně vymezen

FORMÁLNÍ ZPRACOVÁNÍ PnÁCn
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Struktura práce
( x) formální členění práce odpovídá požadavkům na odborné práce kladeným, je logicky
uspořádané; rozsah kapitol je vyvážený
( ) formální členění ptáce vykazuje odchylky od standardní struktury kvalifikačnípráce, avšak
obsah kapitol a jejich rozsah je odpovídající
( ) formální členění práce neodpovídá požadavkům na formální strukturu kvalifikačnichprací;

práceje neuspořádaná, nelogicky členěná; rozsah kapitol je nevyvážený

Grafické zpracování
() má potřebnou úroveň; tabulky, graťy, ilustrace jsou přehledné a obsahují dostatečné

množství informací
(x ) má dobrou úroveň; ilustrace, tabulky, grafy obsahují dostatečné množství informací, ale

jsou místy méně přehledné, některé části do práce nepatří (např. v tabulce č. 5 řádek jiné,
přehlednost se pak čtenáři ztrácí např. u tabulky č. 14...)

( ) má dostačující úroveň; ilustrace, tabulky, grafy jsou však nekvalitní, nepřehledné,
s minimem informací

( ) je nevyhovující; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitní, nepřehledné, nemají vypovídací
hodnotu

Jazykové a stylistické zpracování
( ) pravopisně a stylisticky je text na potřebné úrovni, bez chyb a překlepů
( ) pravopisné chyby a překlepy se vyskytují ojediněle, stylistická úroveň odpovídající
( x) stylistické zpracování má nízkou úroveň

oTÁzKy, pŘlpotltíNt<v, zÁvĚnnčNE HoDNoCENí

K práci mám tyto připomín§:

Na kvalitě práce se negativně projeluje skutečnost, že autorka dopisovala a odevzdávalapráci na poslední chvíli.
Závěrečná revize tak nemohla proběhnout v úplně dostačujícím měřítku. Za největší slabinu práce považuji
autorčiny stylistické schopnosti. Autorka používá příliš stručné věty, často lrytržené z kontextu, které tak na sebe
mnohdy velice špatně navazqi a je tak narušena plynulost textu, Kapitola RVP je zpracována v příliš obecné
rovině, měla by více korespondovat s tématem práce. Postrádám zahraniční zdroje literatury, kterých je na
internetu přístupných celá řada. V praktické části postrádám zejména konkrétnější popsání metodiky práce.
Dalším negativem práce je, že je autorka příliš svázána dotazníky a nenechává průchod vlastní tvořivosti. Dále
chybí také soupis pěstovaných rostlin na jednotlivých základnich školách. Závěrem musím konstatovat, že
autorka v období sběru dat odvedla množství práce, kdy osobně navštívila 2l škol. Možná tak i překonala
původní záměr a rozsah bakalářské práce. Získaná databohuže1 nedokázala plně zhodnotit.

Předložená bakalářská práce splňuje požadavky kladené na bakalářské práce

na Pedagogickó fakultě JU a proto ji doporučuji k obhajobě.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce: dobře

V Ceských Budějovicích dne 23.1"2015
Podpis vedoucího bakalářské práce

Stupeň klasifikace v,úborně velmi dobře dobře nevyhověl


