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Volba tématu: 1. Aktuální
2. Standardní
3. Méně vhodná

Cíl práce a jeho naplnění: 1. Vhodně zvolený cíl, kteý byl naplněn
2. Vhodně zvolený cíl' kte4ý byl částečně naplněn
3. Vhodně zvo|ený cíl, který nebyl naplněn
4. Nevhodně zvolený cíl

Struktura práce: 1. Pro dané téma zdaÍilrá' a logická
2. Pro dané téma přiměřená
3. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Velmi dobrá' pouŽity nejnovější dostupné prameny
2.Dobrá, převažují běžně dostupné prameny
3. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafu, přílohy):
1. Velmi dobré, funkční
2. odpovídá nutnému doplnění textu
3. Nedostačující

Přínosy bakalářské práce: 1. originální, inspirativní nénory
2. Vlastní názor argumentačně podpořený
3. Vlastní názor chybi

Uplatnění bakalářské práce v praxi:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit pouze ve vlastní praxi
3. Práci nelze příliš dále využívat v praxi

Formální stránka: 1. Výtlorná
2. Přijatelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná



b) velrrri clobrá
c) nev1,hovu.iíe,í

Zásadní připonrír"rky k bakaliířské práci:
I" rrerrám
2. mám tyto:

Další hodnocení:

Autorka zpracavala bakalářskou práci na velrni aktuáiní téma _ reaguje na situaci. kdy volný
čas clětí stále vj'ra:lněji okupu.ií virttrální al,tiviq, a kcl1.aktivní plroŽívání volného času je
r'nímáno jako významná součást pcrdpory z-rJravťihtr Žii'otnílro stvlu. Cílern práce.je provést
porovnárií pohiedu na vrllný čas u dčtí rniacišího a staršího školnífro věku, naznačit nitzory
rorličťr a odlralit rozdii5, a llror.Íy nlezi výroky jedncltlivý'olr skupin respondetltů.
V teoretické části se autorka věnuie tradičlrírn po.jmůrn, sp<ljcným s probli:rnatikou volrlého
času. obšírněji sledu.ie dítě v konl-extu po;:natků vÝvojové psychologie, cloty'ká se Íbnoménu
v-olného času, sleduje sociáiní prostředí školrrí třídy u jeho souvislosti s rizikovým chováním.
Teoretická část je stručná, jasná a přehledná. Výhracty mám však k výběru literátury a k práci
s ní. Autorka se opírá o" pocÍle mého názoru. malý počet zdrojťr. nevyužívá ty' které jí byly
v zadání BP doporučeny. To pak má na kvalitu této ěiisti textri násleclující negativni d-opaáy;.
Kapitola 1'l \ývoj dítěte ve školním věku je sesta1'ena pouze zpozňat-kťtjědné publikace
(Vágnerová, 2008)' přičemŽ právě toto téma je bolratč zpracováno a se získáním dalších
publikací by jistě nebyl problém. Autorce by to umoŽnilo porovnávat náaory více autorů a
text by ztratil charakter kompilátu. Kapitola |.2 Škotní tříd'a a rizikové chorání vychéaí ze
zastaralé literatury. Autorka tak nezaznanretrala terminologický posun, který v oblasti
prevence hovoří o rizikovém chování a ne o sociálně patologickýchjevech ve školé.
V praktické části autorka provádí rozsáhlé dotazníkové šetření 

^erí 
žáky pěti základních škcll

(222 dětÍ) a výzkum doplňuje o pohledy 81 rJospělých respondentů. Autorka vduchu cílů
výzkumu vhodně stnrkturuje vzorek respon<jerrtů na clěti mladŠího a staršího školního věku a
očekává v tomto směru rozdíly ve v,Ý5|gdi;ích. Vý'zkurn povaŽuji za dobře zvládnutý,
z metodologického hlediska jsou zde problematické především tlva momenty' Autorka
pouŽívá stejný dotazník pro Žáky prvrrího i druhélro stupně, a jelikoŽ nebyla zadávání
přítomna (školy j í to neumoŽnily), není j i:;té, jak především mladší děti vnímaly ótá'ky. Su*u
připcluští, že postiŽení rozdílu mezi pojmy ,"kroužek" a .,koníček" byl nejedno zÁačný (po|oŽka
č. 7). Dále není.jasné, jakým způsobem zpracovávala odpovědi získané z otevřenýcir poloŽek.
Vobhajobě by bylo dobré přiblíŽit, jak výroky kategorizovala, zpracovávala. Poslední
poznámku mám k závěru práce. Autorka sem, podle mne nevhoclně" vřazuje komentář
k okolnostem výzkumu, ten však patří clo metodologické části textu.
Přes ur'edené připonrínky povaŽuji práci za zdařilou, váŽím si velkého počtu respondentů.
které autorkaziskala' dílčí výsledky výzkurnu jsou zajímavé a bylo by výborné poskytnout je
následně školám, na nichž výzkum probíhal.

Práce splňuje všechny požadavk1'kladené na tento typ
obhajobě:
1. ano 2. ne
Navrhovaná klasifikace: 1. výborně

2. ve|mi dobře
3. dobře
4. nevyhověl

prací' a proto ji doporučuji k ústní
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