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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:DROBNE SAKRALNI STAVBY V KRAJINE V ORP CHO'EBOR

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A[B[CIN

Bakal&ska prace Karla Tecla ma 96 s., z toho 36 s. ta#sledované rozsahlynfilphovym materidlem,

jehoz sodasti je kompletni fehlednd dokumentace sledovanych olfjel§tudie je logicky strukturovang,

obsahuje vSechny pebné naleZitosti a drzi se zasad tvorby absolvgcitslpraci. Kapitoly ,Pehled
literatury” a ,Zawr* mohly byt rozsahlejsi a promyskgnkoncipované.

. Metodologick& a metodické stranka préace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B[CIN

Cile a hypotézy vyzkumu autor formuluje v samostdtapitole a hypotézy opira o odbornou literatlilci

cil prostudovat literaturu povazuji za nadliyt jedna se o samigmost. Metodicky se studie, za jej
hlavni vystupy lze povazovat evidenci a mapovaavedh, opira o gdivou praci v terénu, resp. nasledng
komparaci prostorové distribuce objilsie sidelnim systémem a dopravni siti regionu.

. Préce s literaturou a dalSimi informatnimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A|B[CIN

V textu postradantadnou diskusi s literaturou. Kapitol&énovana pehledu literatury o rozsahu necelé jed
strany ji svym rozsahem a charakterem zdaleka rmeddi@. Pdet polozek pouzité literatury je nicmen
adekvatni a zjsob jejich citace v textu (kro¥ruvadni inicidly kiestniho jména autora) i seznamu odpov,
normam.

Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

N¢

da

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

V problematice se autor di# orientuje a nedopousti se faktografickydtehmat a jinych odbornych
pochybeni.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B[CIN

Kvili vySe zmignému charakteru a koneckdnicpredestenym citim prace Ize jeji hlavni vystup spatat v
mapéch a vytiené databazi. Zji§hé rozmistni drobnych sakralnich staveb autor déale hodridste&ns
interpretuje a zasazuje do SirSikasoprostorového kontextu. Avizované cile Ize chgdad splgné a prace
ma rovréz konkrétni vyuziti v praxi coby material pro tvarizems analytickych podklail ORP Chatbor.

. Urover jazykového a stylistického zpracovani
A|B|C|N
Stylistickou Urové textucasté&ng snizuje piliSné naduzivani tvarslovesa byt.
. Formélni a grafick& aroveii prace
A|B|CIN

Formalni a graficka stranka praceéetre provedeni autorskych map odpovida stanitardMensi vyhrady
smeEfuji pouze Wi vyskytu né&islovanych nadpis vynechavanifradku mezi odstavci, volnému prostoru
s. 10, 24, 36, velkému mnoZstvi miniaturnich odsta spolénému seznamu obrakkgrafi a tabulek na s,
47,

na

Otazky k obhajobé:

- Jak byste hodnotﬁetnvost vyskytu drobnych sakralnich staveb ve sladém regionu ve srovnén{ S jejid
pramérnym vyskytem vCesku (na p&et obyvatel, na rozlohu) — je vy3Si? Mate informéatgré oblastCeska
jsou co dasetnosti vyskytudchto objekéi obzvlast bohaté a co je tohdiginou?

- Lzef¥ici, Ze proces zpracovavani této studisggl k VaSemu osobnimu odbornému rozvoji (zejm. vekat
ke studovanému oboru GEVES)%&m konkréty?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

A-vyborre | B—velmidotte | C-dote | N -nevyhoul |
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