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Ndzev bakaldrské prace: Aktivita, samostatnost a tvorivost deti a dospélych v mimoskolnim
prostredi

. Aktualni
. Standardni
. Méné vhodna

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Pro dané téma zdarila a logicka
2. Pro dané téma pfimérena

3. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

2. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Ptinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
3. Vlastni ndzor chybi
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Uplatnéni bakalaiské prace v praxi:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze ptilis dale vyuzivat v praxi
Formalni stranka: . Vyborna
. Prijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: I. Stylistika  a) vyborna



b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predlozena bakalarska prace predstavuje zdafily pokus o zmapovéani pomémné Siroké tématiky.
Autorka se pokousi priblizit, jaky prostor pro rozvoj aktivniho pristupu a kreativity nabizeji
volnoCasové programy realizované v neformélnim vzd&lavani. Téma je velice Siroké,
vyzaduje tudiz znaény autorcin rozhled.

Teoreticka ¢ast prace je zpracovana na zdkladé studia rozsahié literatury, sympatické je, ze
autorka pracuje také s cizojazyCnymi texty. Text je roz¢lenén na sedm pomérné kratkych
kapitol, jejich uspofddani je logické, pouze kapitolu 4 (Role $koly v mimoskolnim
vzd€lavani) bych vnimal spiSe jako soucast kapitoly Sesté, pojedndvajici o institucich
mimoskolni vychovy. Jinak nemam ke struktufe i obsahu této ¢asti textu vyhrady.

Pro praktickou ¢ést prace autorka pfipravuje autorsky projekt, ktery podrobné& predstavuje a
seznamuje nds s pribéhem jeho realizace v praxi (se skupinou predskolaki, déti skolniho
veku a dospélych). Rad zde konstatuji, ze se vylstén{ bakalaiské prace do praxe vydatilo,
autorka odvedla zna¢ny kus prace a nabidla své know-how k daldimu vyuziti. Malym
nedostatkem je ¢ast Zhodnoceni a pfinos projektu pro praxi. Autorka se zde odkazuje na
odborny posudek projektu. To je v pofadku, presto do zavéri by bylo dobé zahrnout vlastni
resumé toho, jak a ¢im konkrétné projekt podpofil aktivitu, tvofivost a jak se autorce
osvédCilo rozvijeni samostatnosti déti i dospélych. Dobré by bylo také v prezentaci béhem
obhajoby porovnat, jak reagovaly na jednotlivé aktivity a podnéty skupiny déti a tym
dospélych.

Prace spliuje pozadavky kladené na tento typ praci, doporucuji ji k Gstni obhajobg:

1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobrte

3. dobre ‘

4. nevyhovél i
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