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l. Cil prace a jeho naplnéni: . Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky
. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény

. Stanoveny cil nebyl napInén
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Il. Struktura prace: 1. Logicka, jasnd a prehlednad
2. Pfimérena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna
[ll. Prace s literaturou: 1. Vybornd: zvoleny a pouzity vhodné prameny

v patfi€ném rozsahu

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna préce s literaturou

. Slab3, chybnd nebo nedostacujici
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IV. Formalni stranka: . Odpovida viem stanovenym pozadavkim
. Obsahuje drobné formalni chyby
. Nesplfiuje nékteré zasadni pozadavky

. Nesplfiuje vétsinu stanovenych pozadavk
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. Vyborna

. Velmi dobra

. Dobra

. Podprimérna

VI. Jazykova Urover prace:
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VII. Naroénost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysokd
3. Stfedni
4. Nizka



Vyjadreni vedouciho bakalafské prace:

Cesky psand bakalaiska prace se zabyva rozliSenim adjektivnich tvar@ konéicich na -ic
a -ical, tedy jevem, ktery zejména nerodilym mluvéim &ini problémy. Ve struéné teoretické
Casti autorka vysvétluje plivod obou pfipon a na zakladé studia odborné literatury vymezuje,
v jakém vzdjemném vztahu se tyto formy mohou vyskytovat, ¢ zda vibec obé formy u
jednotlivych lexéma existuiji.

V praktické &asti se poté autorka zabyva pf¥ipady, kdy u jednoho lexikalniho zakladu
existuji obé varianty (identifikace takovychto lexikdlnich jednotek byla provedena s pomoci
reverzniho slovniku) a nésledné prostiednictvim rozboru autentickych ¢i slovnikovych
prikladd jejich uZiti zkoumd, zda jsou synonymni, ¢aste¢né synonymni ¢ vyznamové odliené.
Tam, kde je to moZné, uvadi i relativni frekvenci konkurenénich vyrazl, v nékterych
pripadech dokonce i v diachronni perspektivé, a uvadi nejbéinéjsi substantiva, s nimiz
jednotlivé varianty kolokuji. Vysledkem popisu je roztfidéni adjektiv na vy$e zminéné tFi
kategorie (synonyma, ¢éstecnd synonyma, slova nesouznaéna, str. 48), byt autorka pripousti,
ze hranice mezi jednotlivymi skupinami nejsou ostfe vymezené. Z praktického hlediska je
velmi cenny pfehled substantiv nejcastéji kolokujicich s jednotlivymi formami adjektiv (str.
49). :

Ke kladdm prace patfi, Ze je zaloZena na obsahlé teoretické literatufe a slovnicich, a
také to, ze kromé tisténych zdrojd vyuZivé autentické pFiklady z reprezentativnich korpusd.
Zaroven je zfejmé, Ze dospét k jednoznaénému odlideni obou konkurenénich forem je velmi
obtizné, ba nemozné, a je poté3uijici, Ze si to autorka uvédomuje a také to ve své praci uvadi.

Formalni nedostatky prace jsou necetné: sporadicky se vyskytuji preklepy (str. 4 ... do
jedné skupiny patri adjektiva...) ¢i chybi slovo (str. 4 - an Icelandic saga is a saga THAT
pertains to Iceland).

Na strané 5 je v poznamce chybné uvedeno strankovani u Quirka et al. (1985) jako
1691, spravné ma byt 1591). Ve vztahu k této poznamce by bylo tfeba pfesnéji vysvétlit, co
je minéno tvrzenim, Ze Pripona pfipona -ical pFizvuk neposouvd.

V kontextu celé price se oviem jedna o okrajové zaleZitosti, takie mohu préaci
celkové hodnotit vyborné.

Prace splfiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé.

Navrhovana zndmka: vyborné

Otazky k obhajobé:

Na zakladé pfikladd vysvétlete, jak je minéno vyde zminéné tvrzeni, e pfipona -ical
neposouva slovni prizvuk.

Je na zakladé zjisténych skutecnosti mozno fici, Ze se ve vyvoji konkurence obou forem
uplatriuje n&jaky obecny trend vedouci k preferenci jedné & druhé varianty?

Je ze zjisténych skute€nosti moino vyvodit néjaké obecné principy fungovani jazyka (napf.
srovnanim situace rodilych a nerodilych mluvéich)?
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