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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Miluva oblasti Nepomuku ve tfech generacich

Jana Hatdkova se ve své bakalaiské praci vénuje dialektologickému vyzkumu, ktery je
ze své podstaty velmi naro¢ny Casové i co se tyce badatelovy erudice. Z osobnich divodu si
zvolila oblast Plzefiska. Béhem dvou let vzajemné spoluprace byl vedouci nucen jednotlivé
vSak zrodila préce, ktera v oblasti dialektologického vyzkumu mé své opodstatnéni.

Hatékova ve své praci analyzuje mluvu tfi generaci z obce Nezvéstice nedaleko Plznég.
Struktura textu je rozvrzena podle tradiéniho modelu praci tohoto typu. Obsahuje informace o
historii dané oblasti, dale také informace etnografického charakteru, a predev§im cast
teoretickou a prakticky rozbor. Ten je podle generaci ¢lenén do jednotlivych podkapitol. Na
konci je uveden shrnujici zavér. Soucasti prace je i1 prepis ¢asti nahravek, které Hatakova
povazovala za podstatné. Samotné nahravky jsou piiloZzeny na samostatném DVD.

Z mnoha formalnich nedostatkli si dovolim uvést pouze nékolik. V praci se bohuzel
nachazi tzv. pieklepy: morfologickéjho (S. 34), nejmaladsi generace (S. 53), nademe (s. 54).
V nékterych ptipadech chybi mezera (2x s. 34) ¢i budoucna.Nebyly (s. 55) aj. Na s. 34 je
uveden nesmyslny pojem ,,lexikalizovana slova®“. Autorka zfejmé myslela na ,lexikalizované
jevy“. Avsak ani tento termin v daném kontextu nelze pouzit a celé konstatovani je tedy
nejasné. Diplomantka také zapomnéla uvést nazev bakalaiské prace. Na s. 9 jsou $patné
uvozovky. Text anotaci neni zarovnan.

Piepisy jsou sice peclivé zpracovany, ale pon€kud matouci je umisténi podrobného
popisu mluvcich za Zaveérem (s. 55). V ptiloze jsou oznaceny pouze pismeny (od s. 62). Ne
prilis Stastné je také vyfeSena minutdz — Cas se odecCitd, a aniZ je na to Ctenaf upozornén,
dochazi ke znaénym casovym ,,skoktim®. Tyto zalezitosti jiz bohuzel vedouci prace nebyl s to
ovlivnit.

Kromé¢ mnoha formalnich nedostatkti, které Ize pfiCist spéchu v zavérecné fazi, se v
praci vyskytuji i omyly vécného charakteru. Mohla by autorka béhem obhajoby vysvétlit,
pro¢ ve své praci mluvi o Nepomucku, Nezvéstice piece lezi blize Plzni nez Nepomuku.
Nem¢éla by autorka mluvit spiSe o oblasti Plzeniska? Tato vytka se vztahuje bohuzel na
samotného vedouciho prace, jehoz nenapadlo piekontrolovat polohu dané oblasti. Hatakova
také sama konstatuje, Ze zastupci stiedni generace se do Nezvéstic piestehovali pred tficeti
lety z Plzn¢, kde se zfejmé narodili (Je tomu tak?). Takovy postup je v piikrém rozporu
s vyzkumnymi dialektologickymi metodami, nebot’ do dialektologickych vyzkumi se piisné
vybiraji pouze osoby, které se na daném misté narodili a dlouhodobé tu 1 ziji.

Na druhou stranu je pfijemnou povinnosti zdlraznit svétlé body diplomantciny prace.
Hatdkova se vedle analyzy obecné CesStiny soustfedi 1 na specifické rysy jihozapadocCeské a
zapadoceské. Diplomantka navic prokédzala znalost zakladni literatury k tématu a dokézala ji
na dany material vhodné aplikovat. Hatadkova konstatuje zvlast¢ ptitomnost jevia



morfologickych ¢ jevii tvaroslovnych hlaskoslovné povahy. Zaznamendva tak
jihozapadoceské dlouzeni tvaroslovné piipony u N. pl. m. a. (kluci, thajci) ¢ udrzeni
nezkraceného tvaru sloves 3. os. pl. ind, pres. rozpikaji (a ne obecné Ceské rozpikaj),
specifické zapadoceské sklonovani slovesa chtit (chti). Ojedinéle Hatdkova zaznamenava
nafre¢né ptiznakovou depalatizaci (nevedel) ¢i specifickou slovni zasobu (vosouchy). Autorka
konstatuje, ze pies velky vliv obecné CeStiny (viz hlaskoslovny rozbor) dil¢i néafecni rysy
(v€etné zapadoceského typu zajmennych piislovci copa, kampa a tzv. tutani) jsou stale Zivé.

Diplomantka — i pfes uréité studijni obtize a tézkou materialni rodinnou situaci —
prokazala schopnost shromazdit relevantni dialektologicky material, a navic ho i velmi
vystizn¢€ zhodnotit. Velmi pozitivné hodnotim vyzkumny charakter prace a také schopnost na
sob¢ pracovat a zlepSovat sviij osobni potencidl. Jsem piesvédcen, ze pres veskeré zminéné
nedostatky Ize bakalafskou praci povazovat za velmi dobrou sondu mapujici obecné Ceske,
jihozapadoceské a zapadoceské natrecni rysy.

Préci doporucuji k obhajob¢.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobie
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*) Nehodici se skrtnéte



